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Ulrich Parzany, Kassel

Wir leben in einem freien Land mit
vielen wertvollen Grundrechten,
nach denen sich Glaubensgeschwister
weltweit sehnen - einschlieBlich der
Meinungs- und Religionsfreiheit. Nut-
zen wir diese Moglichkeiten? Werden sich die Christen dazu bekennen, dass sie
der Bibel als dem Wort Gottes vertrauen und Gottes Geboten folgen? ....... 6

PRAXIS

» Jesus im Mattelpunkt behalten -
Viele Gemeinden spiiren schmerzhaft,
welch spaltendes Potential im Thema

trotz Corona
Michael Kotsch und andere

Corona steckt. Was immer unsere per-

sonliche Einschitzung sein mag—wir diirfen es nicht zulassen, dass der Feind Gottes

iiber dieser Thematik die Einheit in unseren Gemeinden zerstort. Grundlegende
Aussagen des Wortes Gottes sollen bei einem weisen Umgang helfen. ........ 1 4

Sieben falsche Sichtweisen im Blick

auf den Staat — und thre Widerlegung
Johannes Lang, Miinchen / Wilfried Plock, Hiinfeld

THEOLOGIE

Indenvergangenen Jahrhunderten ha-
ben sich verschiedene Einstellungen zur
staatlichen Obrigkeit entwickelt. Einige
davon werden in diesem Artikel vorgestellt und im Licht der Bibel tiberpriift.
Einesistinjedem Fall klar: Die Gemeinde Jesu hatte und hat keinen politischen
Auftrag, sondern einen geiStlichen. .........cocoveeveeeieiiii e 1 6

THEOLOGIE

Christ und Staat —

ein spannungsgeladenes Verhdltnis
Michael Kotsch, Detmold

Im ersten Teil verschafft der Autor dem
Leser einen Uberblick iiber die unter-
schiedlichen Sichtweisen der Kirche auf
den Staat in den letzten 2.000 Jahren. Das anschliefende Bibelstudium zeichnet
ein ganz grundsétzliches Bild davon, wie sich Christen auch heutzutage gegeniiber

politischen Themen verhalten konnen und sollten. .........cccocevvvvvrrirrccnenenen. 2 0
Dirk Schiirmann / Stephan Isenberg, Wuppertal ‘}*
werden wir schnell mit der Behaup- L

tung konfrontiert, dass beziiglich

Covid-19 alles doch eigentlich ganz anders sei. Werden wir von Wissenschaftlern
und Politkern permanent an der Nase herumgefihrt? .........cccceceveeirininene 2 7

THEOLOGIE

Corona — werden wir betrogen?

Nicht nur durch die Corona-Demons-
trationen, auch im privaten Umfeld
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Liebe Leserinnen, liebe Leser,

“Seid untertan der Obrigkeit!” ist eine Aussage,
die man oft plakativ und unreflektiert in den
Raum wirft, um diverse biblische Darstellungen
zu dieser Thematik zusammenzufassen. Doch
wenn man sich mit der wohl bekanntesten
Passage zu dieser Frage aus Romer 13,1-7
auseinandersetzt, stellt man fest, dass dieser
Abschnitt gespickt ist mit Vokabeln der da-
maligen Verwaltungssprache.

Das Thema, welches uns in dieser Aus-
gabe beschiftigen soll, ist nicht nur
recht aktuell, wichtig und not-
wendig, sondern leider auch
spaltend. Das gibt dem

EDITORIAL

der Gemeinde Jesu war die
Haltung zur Regierung ein
aktuelles Anliegen und wir
wiirden die Kampfe und
Verfolgungen der ersten
Christen nicht nur relati-

vieren, sondern sie sogar

abwerten, wenn wir versucht
sein sollten, ihre Lage mit
unserer auch nur annidhernd vergleichen

zu wollen.
Esist fiirmich jedes Mal aufs
Neue faszinierend und beein-

druckend, in spatantiken

Ganzen einen negativen »(GEBT DEM K‘IISER, Primirquellen zu lesen,
Beigeschmack. Natiirlich WAS DES I<AISERS IST, wie die ersten Christen
gehort es zu briiderli- unter Verfolgung und
chen Gesprichen, auch UND GOTT) Ablehnung seitens der
mal unterschiedlicher WAS GOTTES IST.« Gesellschaft nicht durch
Meinung sein zu diirfen. Mr 22,21 Widerstinde, Aufstinde

Gleichzeitigbinich der tiefen

Uberzeugung, dass differenzier-

tes Denken und das Stehenlassen

des Anderen zum briiderlichen Diskurs
unbedingt dazugehoren. Esist schmerzhaft fiir
mich beobachten zu miissen, wie Gemeinden,
Missionen und Organisationen, die Gott durch
treue Diener gegriindet und iiber Jahre hinweg
aufgebaut hat, innerhalb weniger Monate an
dieser Frage zerrieben, zerstritten oder sogar
gespalten zuriickbleiben.

Dabei ist unsere Stellung als Nachfolger
Christi zur Obrigkeit kein neues Phinomen
unserer Zeit. Der Gegenstand des Verhiltnis-
ses zum Staat war schon immer ein stindiger
Begleiter durch die Geschichte der Christen
hindurch. Die Bibel sagt zu diesem Thema
mehr als wir manchmal zugeben mochten,
und zwar in direkten, klar formulierten Bi-
belstellen, aber auch zwischen den Zeilen der

niedergeschriebenen Ereignisse. Zu jeder Zeit

oder interne Streitigkeiten

auffielen, sondern wie sie durch

praktische, aktive und ausharrende

Nichstenliebe sogar ihre Feinde beeindruck-

ten. Das hat sie ausgezeichnet, daran hat die

Welt sie erkannt. Sollte das nicht auch unser
Erkennungsmerkmal heute sein?

»Gebt dem Kaiser, was des Kaisers ist und Gott,
was Gottes ist!” Ist diese Aufforderung unseres
Herrn nicht alles sagend? Konnten wir es besser
odervielleicht priaziser zum Ausdruck bringen?

Ich hoffe, dass diese Ausgabe uns hilft un-
seren Blick neu auszurichten, die Bibelstellen
neu zu entdecken und unseren Geschwistern
mit Liebe und Verstindnis zu begegnen, auch
wenn unser Gewissen es uns nicht erlaubt ihre

Ansicht zu teilen.

In geschwisterlicher Liebe

Andreas Ediger
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KONFERENZ

Einladung zur

20. Friihjahrskonferenz der KfG

Fr 12. - So 14. Mdrz 2021 im Feriendorf GroR Vater See (50km nérdlich von Berlin)

mit Andreas Ebert

Andreas Ebert ist sowohl ein Praktiker als auch ein
Lehrer. Er wird tiber das Thema

»Ethische Fragestellungen
im heutigen Gemeindeleben

sprechen. Dabei wird er den Bogen von Ehe iiber
Sexualitit und Wiederheirat bis hin zum Thema Miss-
brauch spannen (siehe sein Artikel in dieser Zeitschrift).

DER VERANSTALTUNGSORT

In der Schorfheide, ca. 50 km no6rdlich von Ber-
lin, stellt wieder das schon gelegene Feriendorf am
Grof3 Viter See geniigend Platz zur Verfiigung. Die
Kosten fiir Erwachsene liegen pro Tag bei 52,80 EUR
(bzw. 62,80 fiir ein Einzelzimmer) inkl. Vollpension;
fiir Kinder und Jugendliche gibt es wieder giinstige
Staffelpreise. Die Konferenzgebiihr liegt ebenfalls
wieder auf niedrigerem Niveau. Einzelpersonen
iiberweisen bitte 29,- EUR, Ehepaare 39,- EUR nach
dem Erhalt der schriftlichen Anmeldebestiatigung auf
das Konto der KfG.

ANMELDUNG

Zur Anmeldung
kann man entweder
wie gewohnt den un-
tenstehenden Cou-
pon benutzen oder
sich auch online auf
unserer Website un-
ter www.kfg.org an-
melden (bitte keine
telefonischen Anmel-
dungen). Bettwische
und Handtiicher sind
bereits im Preis in-
klusive. Um uns die
Zimmereinteilung zu
erleichtern, bitten wir
auch um Angabe des Alters und der Telefonnummer.
Bitte unbedingt angeben, falls ausnahmsweise eine
frithere Abreise gewiinscht ist, ansonsten berechnet
das Haus den vollen Tagessatz.

Andreas Ebert

Wir freuen uns auf erbauliche Tage am Grof} Viter
See und beten mit Ihnen fiir eine vom Herrn gesegnete
Konferenz im Frithjahr 2021. &
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Hiermit melde ich folgende Person(en) zur 20. Friihjahrskonferenz der KfG vom 12.-14.03.2021 im Feriendorf Grol? Vdter See an
(Die Konferenzgebiihr werde ich nach Erhalt meiner Anmeldebestatigung tiberweisen | Fiir Kinder wird wie immer ein gesondertes Programm angeboten):

Name, Vorname Herr Frau Ehepaar Alter

StraBe & Hausnummer Name des 1. Kindes Alter
PLZ Ort Name des 2. Kindes Alter
Telefon & eMail (fiir Riickfragen) Name des 3. Kindes Alter
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Uber den Referenten

Andreas Ebert, Jahrgang 1955, ist verheiratet und
hat vier Kinder. Er ist Teil der Leitung der Gemeinde
Kirchberg bei Chemnitz.

Er hat die ersten 35 Jahre seines Lebens in der DDR
verbracht. In diesen Jahren sind alle wichtigen Ent-
scheidungen seines Lebens gefallen: Berufsausbildung
als Maschinenbauer, Bibelschule in Burgstiddt, die Ehe
mit Christina und die Geburt von vier Kindern, Mitar-
beitin der Leitung der Gemeinde Kirchberg sowie der
Beginn der vollzeitlichen Jugendarbeit (1984).

Die Wiedervereinigung Deutschlands war nicht nur
geographische Erweiterung. Es gab neue Aufgaben: Die
Bibelschule in Burgstiadt musste vollig neu organisiert " 4 q e
werden. Das brachte ab 1994 bis heute Lehraufgaben
und Vereinsverantwortung mit sich. Daneben liefen die

Aufgaben in der Jugendarbeit der Gemeinden in den Orientierung Wachstum Bewegung
Neuen Bundeslandern weiter, auch wenn die Anstellung

zum Missionshauses Bibelschule Wiedenest wechsel- Wir helfen molivierten Christen durch Seminare und Schulungen,
te. Die inzwischen gewachsenen Gemeindekontakte damit sie fiir hren Auftrag belahigt und ausgeriistet sind.

sorgten ab 1997 fiir eine allméihliche Verschiebung
des Aufgabenschwerpunktes von der Jugendarbeit in

den Reisedienst in den Freien Brﬁde;gemeinden —bis e -
Dezember 2019. Da kam die erste Uberweisung von www,chrlsthches—blldungszentrum.de

der Rentenkasse.

Die Beschiftigung mit ethischen Fragen begann nicht ganz freiwillig. Als Neuling in der Jugendarbeit bekam er die
Aufgabe, fiir eine Schulungswoche Ethikeinheiten vorzubereiten. Irgendwann kam das Unterrichtsfach ,,Ethik“ dazu
und vermehrt Anfragen aus den Gemeinden, denn auf alte und neue ethische Fragestellungen wurden verstindliche
biblische begriindetet Positionen gesucht.

Die Gemeinde Kirchberg/Sachsen (efg-kirchberg.de) blieb immer Anker, geistliche Heimat und Ort praktischer
Gemeindearbeit, auch wenn das durch die beruflichen Verpflichtungen tiber Jahrzehnte eingeschriankt war.

Die Bibelschule Burgstiddt hat sich mittlerweile als Christliches Bildungszentrum Erzgebirge e.V. neu aufgestellt. Dort
ist er nach wie vor als Vorstandsvorsitzender titig.

Hinweis: Deine hier angegebenen personenbezogenen Daten werden fiir Deine Anmeldung zur KfG Konferenz erhoben und verarbeitet. Dies hilft
der KfG, die notwendigen Schritte zur Vorbereitung der Konferenz durchzufiihren und mit Dir in Kontakt zu treten. Deine Anmeldung zur Konferenz
bedeutet auch, dass Du fiir den KfG-Rundbrief angemeldet wirst, der nur einmal pro Jahr versendet wird. Hierdurch kdnnen wir Dir in Zukunft
wichtige Informationen zur Arbeit der KfG zukommen zu lassen. Den Rundbrief kannst du jederzeit abbestellen.

Deine personlichen Daten werden zu keinem anderen Zweck verarbeitet werden. Zugriff auf Deine Daten haben nur das KfG-Team und - im zeitlichen
Rahmen der Konferenz - die Mitarbeiter des gastgebenden Freizeitheims, die uns dabei helfen, diese Konferenz durchzufiihren.

Im Rahmen dieser Veranstaltung werden eventuell Fotos oder Videoaufnahmen gemacht, welche wiederrum auf der KfG-Webseite oder auf Printme-
dien der KfG gezeigt werden konnen, um den Internetbesuchern bzw. Lesern einen Eindruck von der Konferenz zu geben. Diese Bilder werden auf
dem Speichermedium der Kamera und spater auf anderen Geraten verarbeitet (gespeichert).

Deine Daten kdonnen solange gespeichert werden, bis Du uns ausdriicklich schriftlich dazu aufforderst, sie zu l6schen bzw. solange die rechtliche
Notwendigkeit besteht. Wir behandeln Deine personenbezogenen Daten vertraulich und entsprechend der gesetzlichen Vorgaben. Du hast jeder-
zeit das Recht, unentgeltlich Auskunft iiber Herkunft, Empfanger und Zweck deiner gespeicherten personenbezogenen Daten zu erhalten. Du hast
auBerdem das Recht, die Berichtigung, Sperrung oder Loschung dieser Daten zu verlangen. Du kannst deine Einwilligung jederzeit zuriickziehen.



PRAXIS

CHRISTEN IN DER

DEMOKRATIE

Le. ") Az 14

Diesen Artikel drucken wir mit freundlicher Genehmigung der SCM Verlagsgruppe aus dem Buch ,,Man muss Gott mehr gehorchen
als den Menschen” von Ulrich Parzany ab (2. Aufl. 2018, S.159-176 - ISBN: 978-3-7751-5883-1).
Wir mochten das gesamte Buch empfehlen. Die Redaktion

SR | o

Ulrich Parzany, Kassel

Jesus hatseinen Nachfolgern nicht
versprochen, dass sie in freiheitlichen,
rechtsstaatlichen Verhéltnissen leben
wiirden. Er haterst rechtnicht gesagt,
dass ein Leben in seiner Nachfolge
nur unter freiheitlichen und rechts-
staatlichen Bedingungen gelebt
werden konne. Im Gegenteil, er hat
Verrat, Verfolgung und Mértyrertod
vorausgesagt (Matthiaus 10,16-26),
und dies gehort keineswegs der
Vergangenheit an.

Doch in Teilen Europas leben wir
schon seit Jahrzehnten in freiheit-
lichen Demokratien und kénnen
unserem Glauben auch o6ffentlich
Ausdruck geben. Wie sollen wir
Worte der Bibel wie Romer 13,1-7
und 1. Petrus 2,11-17 in unserer Lage
verstehen? Wer ist in der Demokra-
tie die Obrigkeit, der wir untertan
sein sollen? Die Regierung? Das
Parlament? Ja, aber im Auftrag des

-

Volkes, das ein Parlament wéihlt.
Grundsitzlich gilt: Demokratie heifbt
Herrschaft des Volkes. Bevor wir so-
fort kritisch fragen, ob das wirklich
stimmt und ob wir letzten Endes in
diesem Staat tatsdchlich etwas zu
sagen haben, stellen wir fest: Wir
sind das Volk. Wir Christen gehoren
auch dazu. Wir sind aufgefordert und
eingeladen, an der Gestaltung des
gemeinsamen Lebens der Menschen
in diesem Staat mitzuwirken. Wir
werden dazu nicht gezwungen. Es gibt
noch nicht einmal Wahlzwang, aber
Wahlrecht fiir alle Staatsbiirger von
einem bestimmten Alter an. Aktives
und passives Wahlrecht. Wir konnen
wihlen und uns wihlen lassen.

Es gab und gibt Christen, die sich
an der Politik nicht beteiligen wollen.
Auch dazu haben sie ein Recht. Sie
sollten sich aber wenigstens bewusst
machen, dass sie in jedem Fall an
der Politik mitwirken. Es gilt der
einfache Grundsatz: Wer schweigt,
fordert,wasim Gange ist. Auch wenn
man sich nicht dafir interessiert,
was da im Gange ist. Es gibt immer
Politiker, die davon profitieren, wenn
nur wenige wihlen gehen und viele
schweigend hinnehmen, was auch
immer irgendwo von irgendwem
entschieden wird. Wenn einem
das Ergebnis am Ende nicht passt,
soll sich nicht beschweren, wer am
Zustandekommen durch Schweigen
mitgewirkt hat.
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Jeder sollte sich nach bestem
Wissen und Gewissen informieren
und moglichst bei Wahlen mitbe-
stimmen. Die Mitwirkung fiangt in
der Nachbarschaft, im Stadtteil und
im Elternbeirat der Schulklasse der
Kinder oder in der Firma an. Wer in
Parlamenten von Stiddten, Lindern
oder Bund mitwirken will, muss
entsprechende Fahigkeiten mitbrin-
gen, die nicht jeder Christ hat. Wer
jedoch Interesse und Begabungen
hat, sollte priifen, ob Gott ihn in
einem Dienst fiir das Gemeinwohl
einsetzen will. Zur Losung der Prob-
leme einer Gesellschaft braucht man
Verstand und Kenntnisse. Zuerst
muss man die Probleme verstehen.
Dann muss man Losungen finden.
Dann muss man Leute finden, die
die Sache unterstiitzen. Politik ist
Mannschaftsarbeit. Allein kann
man nichts durchsetzen. Man muss
also auch mit Andersdenkenden zu-
sammenarbeiten und Kompromisse
machen, um dem Ziel wenigstens
etwas niher zu kommen, wenn man
es nicht ganz erreichen kann.

Man kann Politik mit unterschied-
lichen Zielen betreiben:

» Verfolgen eigener Interessen
und Erreichen finanzieller
oder rechtlicher Vorteile

» Beheben von Missstinden

» Erreichen von mehr sozialer
Gerechtigkeit



» Erreichen von besseren Rah-
menbedingungen in bestimm-
ten Bereichen: Schulbildung,
berufliche Ausbildung, Ge-
sundheitswesen, Baurecht,
Verkehrswesen, Natur- und
Umweltschutz, Sicherheit,
internationale Zusammen-
arbeit, Entwicklungszusam-
menarbeit

» Fir Menschen einstehen, die
das selbst nicht konnen

Ich will gern unterstellen, dass
Menschen sich aus guten Beweggriin-
den in politischer Arbeit engagieren.
Jenach politischer Uberzeugung be-
werten wir bestimmte Zielsetzungen
alsrichtig oder falsch, gut oder bose,
egoistisch, gruppenegoistisch oder
auf das Gemeinwohl ausgerichtet.
Um die Ziele und die Mittel zur
Erreichung der Ziele wird gestritten.
Es muss in einer Demokratie auch
offentlich gestritten werden—in den
Parlamenten und auBlerhalb. Nur so
ist Meinungsbildung moglich.

Christen sind nicht unbedingt die
besseren Politiker. Andere konnen
kliger und erfahrener sein. Aber wir
hoffen, dass Christen ihr Gewissen
an Gottes Wort schérfen, nach Ge-
rechtigkeit streben, nicht zuerst den
eigenen Vorteil suchen, nicht aus
Habgier und Geltungssucht handeln,
obwohl sie nicht automatisch davon

frei sind. Wir hoffen, dass Christen
ihre politischen Gegner nicht als
Feinde behandeln. Sie sollten mit
ithrem Verhalten bezeugen, dass sie
von der Vergebung der Siinden leben.
Sie konnen also Fehlverhalten ein-
gestehen und um Vergebung bitten.
Dasistin der politischen Arbeit nicht
selbstverstiandlich.

Die MEHRHEIT ENTSCHEIDET

Entscheidungen werden in demo-
kratischen Prozessen mit Mehrheit
getroffen —einfacher, absoluter oder
Zweidrittelmehrheit, wenn nicht gar
Einstimmigkeit als Bedingung ver-
einbart worden ist. Wo die Mehrheit
entscheidet, gibt es Minderheiten,
die mit den Entscheidungen nicht
zufrieden sind. Aber Mehrheiten
miissen nicht immer recht haben,
auch wenn sie in Parlamenten mit
Mehrheitsbeschliissen ihre Meinung
zu Gesetzen und damit zu gelten-
dem Recht fiir alle Biirger machen.
In den meisten Entscheidungen in
der Politik geht es nicht um Gewis-
sensfragen und Grundrechte. Wenn
es um Sachfragen geht, kann man
Mehrheitsentscheidungen aushalten,
auch wenn sie einem nicht gefallen.

Aber es geht in der Gesetzgebung
auch immer wieder um Gewissens-
fragen. Im Bundestag haben die
Bundestagsfraktionen den sogenann-
ten Fraktionszwang aufgehoben,
wenn sie gewihrleisten wollten, was
eigentlich von jedem Abgeordneten
immer erwartetwird, dass er beiden
Abstimmungen nur seinem Gewissen
verantwortlich ist. Daswar in letzter
Zeit der Fall, als es um die Beihilfe
zur Selbsttotung und um die Ehe
fiir gleichgeschlechtliche Paare ging.

Was bedeuten solche Entschei-
dungen fiir Christen?

Gibt es da ein Problem? Kein
Christwird ja gezwungen, das Erlaub-
te zu praktizieren. Wenn Abtreibung
unter bestimmten Bedingungen
straffrei bleibt, muss niemand eine
Abtreibung vornehmen, wenn er
das nicht fiir recht hélt. Aber was
ist, wenn Druck durch Partner, Ver-
wandte oder andere einflussreiche
Personen ausgetibt wird? Und was
ist mit Arzten und Hebammen und
Pflegekriften?

GIBT ES EINEN CHRISTLICHEN STAAT?
Hier stellt sich die Frage, ob
es so etwas wie einen christlichen
Staat gibt. Manche scheinen das zu
bejahen oder sich zu wiinschen. In

denvergangenen Jahrhunderten war
Christentum in unserem Kulturkreis
Staatsreligion. Da hat sich der Staat
wohl als christlicher Staat verstanden.
Obdasberechtigt war oder nicht, will
ich hier nicht weiter erortern. Uns
muss die Frage beschiftigen, ob ein
demokratischer Staatein christlicher
Staat sein kann oder soll.
Immerhin beginnt die Praambel
des Grundgesetzes der Bundesrepu-
blik Deutschland mit den Worten
»In Verantwortung vor Gott und
den Menschen«. Welcher Gott ist
gemeint? Unter den Personen, die
das Grundgesetz formulierten, waren
nicht nur Christen, sondern auch
Atheisten und Agnostiker. Dass sie
sich trotzdem auf eine solche For-
mulierung einlieffen, hing vor allem
mitderschrecklichen Erfahrung der
Nazi-Diktatur zusammen. Braune
und rote Diktaturen hatten in der
ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts
auf schreckliche Weise bewiesen,
wozu der Mensch fihig ist, wenn er
sich selbst als hochste Instanz sieht,
die niemandem verantwortlich ist.
Das grundlegende Problem des
freiheitlichen, sikularen Staates ist
das bereits zitierte »Bockenforde-
Diktum«: »Der freiheitliche, sikulari-
sierte Staat lebt von Voraussetzungen,
die er selbst nicht garantieren kann.«

Ernst-Wolfgang Bockenforde
erklart weiter:

»Das ist das grofBe Wagnis, das er,
um der Freiheit willen, eingegangen
ist. Als freiheitlicher Staat kann er
einerseits nur bestehen, wenn sich
die Freiheit, die er seinen Biirgern
gewihrt,von innen her, aus der mora-
lischen Substanz des Einzelnen und
der Homogenitit der Gesellschaft,
reguliert. Anderseits kann er diese
inneren Regulierungskriftenichtvon
sich aus, das heifit mit den Mitteln
des Rechtszwanges und autoritativen
Gebots, zu garantieren suchen, ohne
seine Freiheitlichkeit aufzugeben und
—aufsikularisierter Ebene—injenen
Totalitatsanspruch zuriickzufallen,
aus dem er in den konfessionellen
Biirgerkriegen herausgefiihrt hat.

Ende der 1990er-Jahre hatte ich
die Ehre, bei einem Frihstiicks-
treffen zu sprechen, das Christen
in Flihrungspositionen der Gesell-
schaft in einer zentraleuropéischen
Hauptstadt veranstaltet hatten. Leute
aus Wirtschaft, Wissenschaft, Politik
und Kirchen waren versammelt. Es
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ging um die Bedeutung der Gebote
Gottes. Ich werde nie vergessen, wie
der Gesundheitsminister des Landes
an meinem Tisch tber die Schwie-
rigkeit klagte, eine rechtsstaatliche
Demokratie aufzubauen, wenn die
Herrschaftdes Rechts nichtvon einer
hinreichenden Zahl der Biirger mit
Uberzeugung anerkannt wird.

Er nannte zwei Beispiele: Ein
Polizist stoppt auf der StraBe Auto-
fahrer und will ein Bufgeld wegen
zu schnellen Fahrens kassieren.
Wias ist, wenn man nicht sicher sein
kann, dass der Polizist im Dienst ist?
Vielleicht hat er auer Dienst seine
Uniform angezogen und kassiert
fir die eigene Tasche. Oder: Wie
soll ein Gesundheitswesen gerecht
reformiert werden, wenn die Mehr-
zahl der Chefirzte korrupt ist? Ich
konnte nicht beurteilen, wie real
oder konstruiert diese Beispiele
waren. Klar wurde jedoch, dass eine
demokratische Gesellschaft eine
hinreichende Anzahl an Biirgern
braucht, die mit Uberzeugung fiir
die Geltung des Rechts eintreten,
auchwenn es nicht zu ihrem eigenen
Vorteil ist. In jeder Gesellschaft gibt
es Schurken. Aber wenn in der Ge-
sellschaft die Schurken, die das Recht
missachten, in der Mehrzahl sind,
kann ein freiheitlicher Rechtsstaat
nicht existieren. Es ist bekanntlich
schwer genug, Menschen vom Bosen
abzuhalten. Vollig unmaglich ist es,
die Menschen zum Guten zu zwingen.

Die Moral der Herrschenden war
und ist flr Christen genauso we-
nig maBgebend wie die Moral der

Mehrheit der Gesellschaft. Man
muss Gott mehr gehorchen als den
Menschen.

Wenn aber ein freiheitlicher Staat
darauf angewiesen ist, dass hinrei-
chend viele Biirger freiwillig bereit
sind,die Grundrechte zu achten und
fiir ihre Verwirklichung einzutreten,
wie kann er dann solche Bereitschaft
in den Menschen schaffen und er-
halten? Die Mittel des Staates sind
Gesetze, die er mit Androhung von
Zwang durchzusetzen versucht.

Woher sollen aber die Voraus-

setzungen kommen, von denen der
freiheitliche, sikularisierte Staatlebt,
wenn er sie selbst nicht schaffen und
garantieren kann? Hier liegt die Sorge
begriindet, die nicht wenige heute
im Blick auf unsere demokratische
Gesellschaft haben. Konnte es sein,
dass der ethische Grundkonsens in
unserer Gesellschaft schrumpft? Jeder
ist sich selbst der Nichste? Ellbogen-
gesellschaft? Recht wird mit eigenem
Vorteil verwechselt? Gemeinschaft
dient nur zur riicksichtslosen Durch-
setzung von Gruppeninteressen?

Ich glaube nicht, dass es christliche
Politik gibt. Es gibt Christen in der
Politik. Hoffentlich viele. Aber bei
der Analyse von Problemen und bei
der Suche nach Losungen konnen
auch Christen irren. Vielesist sicher
gut gemeint. Aber die Folgen und
Nebenwirkungen kann man oft nicht
voraussehen.

Sollten Christen daher nicht
wiinschen, dass die Gebote Gottes zu
staatlichen Gesetzen werden? Gottes
Gebote tun allen Menschen gut—das
istzum Beispiel die Logik des Islam.
Dem gehtes darum, dass die Gebote
Gottes, so wie sie im Koran und in
der Sunna (der Tradition) nach is-
lamischem Glauben offenbart sind,
moglichst weitgehend in staatliche
Gesetze iibertragen werden — wenn
nétig mit Zwang.

Das kann aber auf keinen Fall
das Ziel von Christen sein, weil
Gottes Gebote, wie sie in der Bibel
geoffenbart sind, nicht nur Taten,
sondern auch Gedanken und Motive
betreffen. Ehebruch und Mord be-
ginnen in Gedanken und Gefiihlen.
Diebstahl wurzelt in Habgier und
Neid. Gedanken und Motive aber
konnen von menschlichen Gerichten
nichtwahrheitsgemif bewiesen und
gerecht beurteilt werden. Sie sind
nichtjustiziabel, wie man das nennt.

In totalitiren Staaten werden
Gerichtsprozesse von Gesinnungs-
schniiffelei und Verleumdung be-
stimmt. Die Machtbricht das Recht.
Sogenannte Gottesstaaten terrorisie-
ren ihre Staatsbiirger. Dafiir gibt es
leider auch schreckliche Beispiele aus
den Zeiten, in denen das Christen-
tum als Staatsreligion Regierungen
bestimmt hat.

Christen sollen und kénnen aus
der Kraft des Heiligen Geistes nach
den Geboten Gottes leben. Gott ist
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unser Richter. Vor ihm kénnen wir
wahrhaftig leben, Versagen beken-
nen und Vergebung der Siinden
erbitten und empfangen. Christen
in der Politik sollen fragen, wie Ge-
rechtigkeit und Barmherzigkeit im
gesellschaftlichen Miteinander von
Christen, Andersgldubigen, Athe-
isten und Agnostikern angemessen
und justiziabel umgesetzt werden
konnen. In der Beantwortung dieser
Fragen werden Christen, die sich in
der Politik engagieren, verschiedene
Erkenntnisse haben und zu unter-
schiedlichen Losungsvorschligen
kommen.

Wir Christen sollen nicht mithilfe
von staatlichen Gesetzen—also durch
Androhung und Vollzug von Gewalt
und Zwang — durchsetzen, was wir
durch unsere Verkiindigung und
Seelsorge auf freiwilligem Wege nicht
erreichen. Das hat mich geleitet, als
ich der Abschaffung des § 175 StGB
(Strafbarkeit von homosexuellen
Handlungen) und der Verinderung
im Ehescheidungsrecht vom Schuld-
prinzip zum Zerriittungsprinzip
zugestimmt habe. Mich hat iiber-
zeugt: Was wir Christen nach der
Bibel als Siinde bewerten und was
Gottverurteilt, muss der Staat nicht
strafrechtlich verfolgen.

Tatsache ist allerdings auch,
dass durch die Gesetzgebung das
Bewusstsein der Menschen geprigt
wird. Wenn etwas straffrei ist, muss
es doch erlaubt sein, oder? Auch
Christen werden dadurch beeinflusst.

Seitder Christianisierung Europas
ist das Christentum Staatsreligion
gewesen. Auch nach der Reformation
hatsich dasnicht gedndert. Seit dem
Augsburger Religionsfrieden 1555
galt der Rechtsgrundsatz »Cuius
regio, eius religio« — wer regiert,
bestimmt die Religion seiner Un-
tertanen. So wurde entschieden, ob
die Untertanen romisch-katholisch
oder lutherisch bzw. reformiert
wurden oder blieben. Die Staatsre-
ligion hat in Europa unser Denken
geprigt. Christen gehen davon aus,
dass die Gesetzgebung des Staates
irgendwie mit den Geboten Gottes
zusammenhidngt. Man redet ja vom
christlichen Abendland und bezeich-
net die Linder Europas nicht selten
als christliche Léinder.

Wir sind es nicht gewohnt, dass
Gesetze verabschiedet werden, die
gegen Gottes Gebote verstofien.
Wir neigen zu der Meinung: Was



rechtlich erlaubt oder wenigstens
nicht bestraft wird, muss irgendwie
in Ordnung sein.

In der ersten Christenheit hat es
niemanden {iberrascht, dass Regie-
rungen, die Christen verfolgten,auch
Gesetze erlieBen, die im Widerspruch
zu Gottes Geboten standen. Die Moral
der Herrschenden war und ist fiir
Christen genauso wenig mafgebend
wie die Moral der Mehrheit der
Gesellschaft. Man muss Gott mehr
gehorchen als den Menschen.

Wenn wir das Evangelium ver-
kiindigen, sind die ersten Ziele die
Ehre Gottes und die Rettung der
Menschen. Keiner soll verloren gehen,
weil Gottihnliebt. Ein willkommener
und gesellschaftlich wichtiger Neben-
effektist das zweite Ziel: Menschen,
die Christus nachfolgen, setzen sich
fiir das Wohl anderer Menschen und
ihrer Umgebung ein: »Suchet der Stadt
Bestes ... und betet fiir sie zum Herrn;
dennwenn’s ihr wohlgeht, so geht’s euch
auch wohll« (Jeremia 29,7).

Der frithere Bundesprisident
Gustav Heinemann wurde oft mit
den Worten zitiert »Die Herren
dieser Welt gehen, unser Herr
kommt.« Heinemann hatte sie auf
dem Essener Kirchentag 1951 vordem
Hintergrund des Zusammenbruchs
der Nazi-Diktatur und angesichts
neuer Machtkonstellationen gesagt.
Es ist ein maBgebendes Wort fiir
Christen angesichts der dauernden
weltanschaulichen und politischen
Machtkimpfe. Darum liegen Chris-
ten, die sich in der pluralistischen
Gesellschaft dngstlich und defensiv
verhalten, vollig falsch. Um unsere
Zukunft brauchen wir uns keine
Sorgen zu machen. Der auferstan-
dene Jesus Christus wird das letzte
und entscheidende Wort der Weltge-
schichte sprechen und wir allewerden
ihm Rechenschaft iiber unser Leben
geben miissen.

Die Herausforderung fiir Christen
besteht heute in einer doppelten
Aufgabe:

Erstens: Sie miissen um Gottes und
der Menschen willen ihren Glauben
an Jesus Christus profiliert leben
und das Evangelium personlich und
Offentlich einladend bekannt machen.

Zweitens: Sie miissen ihren Bega-
bungen und den Herausforderungen
der heutigen Welt entsprechend
tatkriftig Mitverantwortung fiir
das Wohl der Menschen und fiir
die Gestaltung der Gesellschaft
iibernehmen.

RELIGIONSFREIHEIT —
PRAKTIZIEREN ODER VERLIEREN!
Artikel 18 der Allgemeinen Er-
klirung der Menschenrechte der
UNO lautet:

»Jeder hat das Recht auf
Gedanken-, Gewissens- und
Religionsfreiheit; dieses
Recht schlieBt die Frei-
heit ein, seine Religion
oder seine Weltanschauung
zu wechseln, sowie die
Freiheit, seine Religion
oder seine Weltanschauung
allein oder in Gemeinschaft
mit anderen, Offentlich
oder privat durch Lehre,
Ausiibung, Gottesdienst und
Kulthandlungen zu beken-
nen.«

Alle Mitgliedsstaaten der UNO
haben das anerkannt. Die Wirklich-
keit sieht allerdings anders aus. In
den islamischen Staaten besteht die
Freiheit, die Religion zu wechseln,
nur, wenn jemand sich zum Islam
bekehrt. Wer den Islam verldsst und
zum Beispiel Christ werden will,
riskiert sein Leben.

In Deutschland sagt Artikel 4 des
Grundgesetzes:

»Die Freiheit des Glau-
bens, des Gewissens und
die Freiheit des religid-
sen und weltanschaulichen
Bekenntnisses sind unver-
letzlich. Die ungestdérte
Religionsausiibung wird
gewdhrleistet.«

Was aber geschieht, wenn ein
Muslim Christ wird? Wer wird ihn
gegen den Druck und die Lebensbe-
drohung durch seine Verwandtschaft
schiitzen? Die Polizei wird erst ein-
greifen, wenn es zu spit ist. Nicht
selten missen vom Islam iiberge-
tretene Christen untertauchen und
sich durch Anderung ihres Namens
und ihrer Adresse schiitzen. Dass so
etwas auch in Deutschland immer
wieder notig ist, regt die meisten
Deutschen nicht besonders auf. Sie
finden es eher unangebracht, dass
jemand sich zu Jesus bekehrt und
dafiir Lebensgefahr in Kauf nimmt.

Wir haben allen Grund, dafiir
zu sorgen, dass das Grundrecht der
Religionsfreiheit nicht ausgehohlt
oder gar eingeschrinkt wird. Doch

Freiheitsrechte, die man nicht in
Anspruch nimmt, kann man schnell
verlieren.

Die Ausiibung der Religions-
freiheit wird von einigen anderen
Grundrechten in Deutschland
gestiitzt. So garantiert Artikel 5 des
Grundgesetzes:

»Jeder hat das Recht, sei-
ne Meinung in Wort, Schrift
und Bild frei zu &duBern
und zu verbreiten und sich
aus allgemein zugdnglichen
Quellen ungehindert zu
unterrichten. Die Presse-
freiheit und die Freiheit
der Berichterstattung durch
Rundfunk und Film werden
gewdhrleistet. Eine Zensur
findet nicht statt.«

Artikel 8 ist wichtig, wenn es um
offentliche Veranstaltungen geht:

»Alle Deutschen haben das
Recht, sich ohne Anmeldung
oder Erlaubnis friedlich
und ohne Waffen zu ver-
sammeln. Flir Versammlungen
unter freiem Himmel kann
dieses Recht durch Gesetz
oder auf Grund eines Ge-
setzes beschridnkt werden. «

Auflerdem garantiert Artikel 9:

»Alle Deutschen haben das
Recht, Vereine und Gesell-
schaften zu bilden.«

Wir haben seit 1989 in Europa eine
Religionsfreiheit fiir die einzelnen
Menschen, wie es sie in der gesam-
ten européischen Geschichte vorher
nicht gegeben hat. Nicht nur die
braunen und roten Diktaturen, auch
die Staatsreligionen haben vorher
die Glaubensfreiheit eingeschrankt.
Die Regierungen bestimmten, was
die Untertanen zu glauben hatten.

Heute aber sind alle Tiiren offen.
Wir haben Mittel und Méglichkeiten
wie nie zuvor: Druckmedien, elekt-
ronische Medien, Verkehrstechnik,
Kommunikationstechnik, finanzielle
Mittel. Man muss sich einmal aus-
malen, was Paulus gemacht hitte,
wenn er unsere Moglichkeiten gehabt
hitte! Wir werden die Freiheit fiir
die Christen aber nur in dem Mafe
erhalten, wie wir in die Offentlich-
keit gehen und die Freiheitsrechte
wahrnehmen. Ich fiirchte, die Aus-
einandersetzungen um den Islam
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und seine rechtlichen Anspriiche
werden dazu fithren, dass Parlamente
und Regierungen aus Griinden der
Gleichbehandlung aller Religionen
versuchen werden, auch die Rechte
der Christen in der Offentlichkeit
einzuschrinken. Sie werden bei der
Mehrheit der Christen auf wenig
Widerstand stofien, weil sie sich aus
Bequemlichkeit und Menschenfurcht
schon freiwillig in den privaten Win-
kel zuriickgezogen haben.

Die Regierung in Jerusalem verbot
der ersten Gemeinde die 6ffentliche
Wirksamkeit mit der Begriindung der
Riicksichtaufdie Erhaltungvon Ruhe
und Ordnung. Doch die Jiinger lieBen
sich nichteinschiichtern und sagten:
»Wir kinnen’s ja nicht lassen, von dem
zu reden, was wir gesehen und gehort
haben« (Apostelgeschichte 4,20) und
»Man muss Gott mehr gehorchen als den
Menschen« (Apostelgeschichte 5,29).
Siewurden gepriigelt—und machten
frohlich weiter. Die Gemeinde betete
um den Freimut, die Redefreiheit,
die Gott gewahrt, wenn menschliche
Instanzen Redeverbot verhidngen.

Wir haben in Deutschland Re-
ligionsfreiheit wie wenige Léinder
in der Welt. Die Chancen werden
allerdings vertan, wenn wir Christen
aus Bequemlichkeit und Feigheit
diese Freiheit nicht nutzen.

Wer Jesus folgt, muss oft sei-
ner Umwelt widersprechen. Die
Mehrheit unserer Gesellschaft
fragt nicht nach den Malstidben

der Bibel. Und wir Christen sind
oft feige und auf unseren Vorteil
bedacht. Wir passen uns der
Mehrheit an.

10

EIN APPELL zuM MUTIGEN BEKENNTNIS

Ein Weckruf ist notig, dachte ich
zunichst. Zu viele Christen schlafen.
Siewurden durch dasbequeme Leben
eingeschlifert. Aber dann kamen mir
Zweifel. Spitestens die iiberstiirzte
Einfiihrung der Homo-Ehe muss die
Christen geweckt haben. Spitestens
der Jubel von Kirchenleitungen tiber
diese radikale Verinderung muss
doch den letzten Christen aus seinen
Traumen gerissen haben. Was gestern
noch als Siinde galt, soll ab jetzt unter

den Segen Gottes gestellt werden —da
kann doch etwas nicht stimmen! Das
muss doch jeder merken.

Und wer bisher schon seine Bi-
bel gelesen und dem Wort Gottes
vertraut hat, hat es sicher gemerkt.
Trotzdem herrscht weithin ein be-
tretenes Schweigen. Wer offentlich
widerspricht, wird als peinlicher St6-
renfried empfunden. Woher kommt
das? Liegt es daran, dass sich der
Konflikt ausgerechnet an der Frage
der praktizierten Homosexualitit
entziindet hat? Das sei doch nicht
daswichtigste Anliegen fiir Christen,
heiBtes. Aberals in den Kirchen mit
Riicksicht aufden interreligiosen Di-
alog infrage gestellt wurde, dass Jesus
allein der Retter fiir alle Menschen
ist, kam auch kein Aufschrei. Und als
inden Kirchen bestritten wurde, dass
Versohnung mit Gott nur durch den
stellvertretenden Sithnetod von Jesus
am Kreuz geschieht, kam ebenfalls
kein Aufschrei. Das seien interne, zu
schwierige theologische Fragen, die
von den meisten gar nicht verstanden
wiirden. Diese Themen kamen in
den Massenmedien nicht vor. Und
wir ticken ja inzwischen so: Was in
den Massenmedien nicht vorkommt,
gibt es nicht wirklich, daher muss es
uns auch nicht beschiftigen.

Aber tiber den Konflikt um staat-
liche und kirchliche Anerkennung
homosexueller Partnerschaften wurde
in den Massenmedien oft ausfiihrlich
und iiberwiegend parteiisch fiir die
Homo-Lobby berichtet. Wer gleich-
geschlechtliche Partnerschaften und
ihre Segnung ablehnte, wurde als
riickstandiger, unmenschlicher Fana-
tiker gebrandmarkt, der seine morali-
schen Grundsitze ohne Riicksichtauf
das schwere Schicksal homosexuell
empfindender Menschen durchsetzen
wolle. Nicht selten wurden solche
Leute sogar als Geistesverwandte der
Nazis dargestellt, die Homosexuelle
in die KZs geschickt hatten.

In diesem Klima scheint Anpas-
sung an die offentliche Meinung
oder zumindest Schweigen geboten,
wenn man gesellschaftlich nicht ins
Abseits geraten will. Ich vermute,
dass viele Christen die Problematik
wohl mit Unbehagen sehen, aber sich
nicht trauen, erkennbar Stellung
zu beziehen. Sie fiirchten, in ihren
Gemeinden konnte es zu Streit
und Spaltung kommen, wenn sie
Stellung beziehen. Sie wollen keine
schlafenden Hunde wecken. Und
Gemeindeleitungen fiirchten nicht
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ohne Grund, in der Gesellschaft
durch die Medien an den Pranger
gestellt zu werden, wenn sie sich
offentlich zur Bibel als dem Wort
Gottes bekennen und auch beziiglich
der Homo-Ehe Stellung beziehen. Sie
mochten gern einladende Gemeinden
sein. Sie wollen nicht durch solche
Stellungnahmen abschrecken. Ver-
standlich, oder?

Aber wer Jesus Christus nachfol-
genwill,musssich anihm orientieren.
Jesusverdndert uns, und wir geraten
dadurch oft in Gegensatz zur Gesell-
schaft um uns herum. Paulus fordert
uns dazu ausdriicklich auf:

»Ich ermahne euch nun, Briider und
Schwestern, durch die Barmherzigkeit
Gottes, dass thr euren Leib hingebt als
ein Opfer, das lebendig, heilig und Gott
wohlgefallig sei. Das sei euer verniinfti-
ger Gottesdienst. Und stellt euch nicht
dieser Welt gleich, sondern dndert euch
durch Erneuerung eures Sinnes, auf dass
thr priifen konnt, was Gottes Wille ist,
namlich das Gute und Wohlgefdllige und
Vollkommene.« Romer 12,1-2

Lasst euch nicht in das Schema
dieser Welt pressen! Das Wort
Schema steckt in dem griechischen
Tatigkeitswort »sich gleichstellen«
(syschematizesthe). Wer Jesus folgt,
muss oft seiner Umwelt widerspre-
chen. Ich hoffe, das ist in diesem
Buch hinreichend begriindet worden.
Ich sage nicht, dass uns Christen
das immer gelingt. Zu oft fallen wir
zuriick und leben nach dem Schema
dieser Welt. Wir entschuldigen uns
dann gern mit gesellschaftlichen
Zwingen. Wir lassen uns durch den
mehroderweniger sanften Druck der
Mehrheitsmeinung verfithren. Wir
kennen Niederlagen und Versagen.
Wir sind nicht ohne Siinde.

Im Spiegel des Wortes Gottes sehen
wir, dass unser Leben nicht so ist, wie
Gotteswill. Das beschdmt uns. Aber
wir staunen, dass Gott uns tiglich
unsere Schuld vergibt. Erwischt uns
taglich die Fifle. Wir leben ganz und
gar von der Gnade Gottes.

Aber es ist keine billige Gnade.
Sie hat Jesus das Leben gekostet.
Und sie ist nicht wirkungslos. Sie
verdndert uns. Aus Dankbarkeit
wichst immer wieder neu in uns das
leidenschaftliche Gebet: »Dein Reich
komme. Dein Wille geschehe wie im
Himmel soaufErden!« Unser Leben
soll nach Gottes Willen umgestaltet



werden. Die Bibel bezeichnet diesen
lebenslangen Prozess als Heiligung.

Die Mehrheit unserer Gesellschaft
fragt nicht nach den Mafistiben der
Bibel. Und wir Christen sind oft feige
und aufunseren Vorteil bedacht. Wir
passen uns der Mehrheit an. Wir
wollen von den Menschen um uns
herum anerkannt sein. Wir brechen
Gottes Gebote, weil wir zeitgemif
seinwollen. Leider. Wir haben keinen
Grund, selbstgerecht auf andere zu
zeigen. Es stimmt: Wenn wir mitdem
Finger aufandere zeigen, weisen drei
Finger auf uns zuriick.

Darum istein Appell zum mutigen
Bekenntnis notig. Die Gemeinde
der Jesus-Nachfolger verdient es,
jederzeit ermutigt zu werden. Wir
miissen nicht resignieren. Der Herr
Jesus Christus ist auferstanden und
wird in Herrlichkeit wiederkommen.
Und wir sind nicht allein.

Die Bibel berichtet vom Propheten
Elia,derim Auftrag Gottes gegen den
Abfall des Volkes Israel von Jahwe
aufstehen musste. Es war im Volk
Gottes populér geworden, Baal, den
Gottder Fruchtbarkeit und des Erfol-
ges, neben Jahwe zu verehren. Man
wollte nicht fundamentalistisch ex-
klusiv, sondern interreligios tolerant
sein. Das erschien in jeder Hinsicht
zweckmaifBigund zeitgemaf. Elia aber
erinnerte an das erste Gebot Gottes:
»Du sollst keine anderen Gotter haben
neben mir.« Der Prophet erlebte zwar
wunderbare Bestitigungen durch
Gottes Handeln, aber der Kampf
zermiirbte ihn trotzdem. Er wurde
lebensmiide und bat Gott, sterben
zu dirfen. Doch Gott begegnete
ihm und beauftragte ihn neu. Weil
Elia dachte, er sei allein im Kampf
gegen den Gotzendienst, gab Gott
ihm die Zusage: »Und ich will iibrig
lassen siebentausend in Israel, alle Knie,
die sich nicht gebeugt haben vor Baal«
(1. Konige 19,18).

Wir sind nicht allein und sollen
nicht allein bleiben. Darum geht
dieser Appell an Gemeinden und
Gemeinschaften. Verdriangt die
Kontroversen nicht! Tut nicht so,
als gingen euch die aktuellen Aus-
einandersetzungen in den Kirchen
nichts an. Bezieht gemeinsam Posi-
tion! Vergewissert euch miteinander,
warum die Bibel Gottes Wort ist!
Vergewissert euch und verkiindet,
dass Jesus allein der Retter fiir alle
Menschen ist! Studiert die Bibel und

begreift neu, warum Jesus Christus
durch seinen stellvertretenden Tod
am Kreuz unser Erloser wurde. Gebt
Rechenschaft tiber den Grund eurer
Hoffnung: Jesusistauferstanden und
zur Rechten Gottes erhoht. Er wird
wiederkommen, die Toten auferwe-
cken, das Weltgericht halten und
den neuen Himmel und die neue
Erde schaffen.

Ermutigt und ermahnt euch
gegenseitig in den Gemeinden, die
Bibel als Wort Gottes anzuerkennen
und die Gebote Gottes zu halten. Wir
sind durch Jesus gerettet und gerecht
vor Gott. Aus Liebe und Dankbarkeit
folgen wir Jesus nach und halten die
Gebote Gottes.

Die Irrefithrung geht heute auch
von Kirchenleitungen aus. Darum
ist es notig, dass Gemeinden und
Gemeinschaften 6ffentlich Stellung
beziehen. Dadurch schiitzen und
stirken sie die Gemeindeglieder in
der 6ffentlichen Auseinandersetzung.
Das gilt fiir alle Lebensbereiche.
Zu verschiedenen Zeiten konnen
in unterschiedlichen Lebensberei-
chen offentliche Stellungnahmen
notig werden. Heute ist diese Ent-
scheidung akut: Nachdem der Staat
und viele Kirchenleitungen gleich-
geschlechtliche Partnerschaften
als Ehe anerkannt haben, miissen
Gemeindeleitungen erkldren, dass
sie gleichgeschlechtliche Partner-
schaften nicht segnen oder trauen
werden, weil sie dem Wort Gottes
vertrauen und gehorchen.

ALSO, AN WEN RICHTE ICH
DIESEN APPELL?

An miindige Christen. Werden
sie sich in der Gesellschaft dazu
bekennen, dass sie der Bibel als
dem Wort Gottes vertrauen und
Gottes Geboten folgen? Werden sie
in ihren Gemeinden die Giiltigkeit
der Bibel als Mafstab fiir Glauben,
Leben und Lehre bezeugen und
Fragen stellen, die zur Klirung in
der Gemeinde beitragen? Ich weif3
es nicht. Ich hoffe es.

An Pfarrer, Pastoren und Gemein-
deleitungen. Werden sie dafiir sorgen,
dassinihren Gemeinden die Autoritét
der Bibel als Wort Gottes und in den
heute kontroversen Fragen biblische
Positionen gelehrt werden? Werden
sie dafiir sorgen, dass diese Haltung
der Gemeindeleitung innerhalb und
auBerhalb der Gemeinde bekannt

ist? Ich weib es nicht. Ich hoffe es.

An ehrenamtliche und hauptamtli-
che Leiter von christlichen Verbanden
und Werken. Werden sie sich durch
offentliche Stellungnahmen zur
Autoritét der Bibel als Wort Gottes
und in den heute kontroversen Fragen
zu biblischen Positionen bekennen?
Werden sie so fiir ihre Mitglieder
Leitungwahrnehmen und nach innen
und aufien Orientierung geben? Ich
weif es nicht. Ich hoffe es.

An alle Verantwortlichen in Kir-
chen, Gemeinden, Gemeinschaften,
Verbdnden und Werken, die sich zur
Autoritét der Bibel als Wort Gottes
bekennen und in den heute kontro-
versen Fragen offentlich biblische
Positionen beziehen. Werden sie
sich lokal, regional und iiberregional
in geeigneten Organisationsformen
verbinden, um sich gegenseitig zu
unterstiitzen, die Gemeinden zu stir-
ken und gegeniiber Kirchenleitungen
sowie in der Gesellschaft gemeinsam
Stellung zu beziehen? Ich wei es
nicht. Ich hoffe es.

Werden sich die Christen in der Gesell-
schaftdazu bekennen, dass sie der Bibel
als dem Wort Gottes vertrauen und Got-
tes Geboten folgen? Werden sie inihren
Gemeinden die Giiltigkeit der Bibel als
Mafstab fir Glauben, Leben und Lehre
bezeugen und Fragen stellen, die zur

Kldrung in der Gemeinde beitragen?

Ich weil3 es nicht. Ich hoffe es.

Wir Christen schitzen und genie-
Ben die Freiheit, die wir in unserem
Rechtsstaat haben. Bisher jedenfalls.
Wir bitten Gott und werden alles tun,
damit diese Freiheit erhalten bleibt.
Allerdings miissen wir niichtern und
ohne Illusion sein. Jesus hat seinen
Leuten nicht versprochen, dass sie
ihren Glauben immer unter komfor-
tablen Rahmenbedingungen leben
konnen. Wenn uns diese Freiheit
nicht zugestanden wird, werden wir
trotzdem Gott mehr gehorchen als
den Menschen. Hoffentlich! Stellen
wir uns darauf ein! Jesus hat uns
zugesagt:»Ich bin bei euch alle Tage bis
an der Welt Ende« (Matthaus 28,20). &
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BUCHER

Markus Spieker
Jesus. Eine Weltgeschichte
Fontis, Geb., 1004 S., ISBN: 978-3-03848-188-1, 30,- Euro

Markus Spieker legt eine Christus-Biografie vor, wie es noch keine gab. Auf
iiber 1.000 Seiten erzdhlt er die Geschichte von Jesus als welthistorisches Epos:
von den Anfingen der Zivilisation bis hin zur Corona-Krise. Den Schwerpunkt
der Darstellung bildet das Leben des Messias bis zur Passion und Auferstehung
sowie die Ausbreitung des Evangeliums im 1. Jahrhundert.

Markus Spieker berticksichtigt nicht nur die aktuellste Fachliteratur, er bettet
die Ereignisse in Judda und Galilda auch ein in ihren antiken Kontext von Agypten
bis Persien, von den germanischen Wéldern bis zum arabischen Meer. Dabei wirft
erein ganz neues Licht aufviele biblische Berichte. Einen breiten Raum nimmt der
historische Vorlauf ein. Spieker spannt den Bogen von Gilgamesch bis zu Cicero,
von Abraham bis zu den Makkabéern.

SchlieBlich wird detailliert beschrieben, welche Auswirkungen das Leben von
Jesus auf die Weltgeschichte hatte, auf die sozialen Verhiltnisse, auf Kunst und
Wissenschaft. Es werden aber auch die Gegenkrifte geschildert: von der Verfolgung
durch Nero, iiber das Aufkommen des Islam und die Selbstzerfleischung in den
Konfessionskriegen bis hin zur schleichenden Entchristlichung des Abendlandes im 21. Jahrhundert.

Am Ende aber iiberwiegt das Staunen tber Jesus, sein Erlosungswerk und sein Verméchtnis. Wer den Schatz
des christlichen Glaubens neu entdecken will, kommt an diesem Buch nicht vorbei.

LINE WELTGESCHICHTE

; Arnold G. Fruchtenbaum
il Das Reich der Engel — Angelologie, Satanologie und Ddmonologie
CMV, Pb., ca. 172 S., ISBN 978-3-96190-067-1, 9,50 Euro
il DasReich der Engel ist Teil einer Sammlung messianischer Bibelstudien,
die alle Themen der systematischen Theologie abdeckt. Der vorliegende

.
_'—!lu.-b\\\u—l:%—
i B e |

Band befasst sich mit der Angelologie. Wortlich bedeutet dieser Begriff
»die Lehre von den Engeln®. Da es gefallene und nicht gefallene Engel gibrt,
wird das Thema in drei Teilen behandelt. Der erste Teil beschéftigt sich mit
der eigentlichen Angelologie, d.h. mit der Lehre von den heiligen Engeln.
Der zweite Teil geht auf die Satanologie ein, und der dritte Teil befasst

E sich mit der Ddmonologie, d.h. mit der Lehre von den gefallenen Engeln.
- i Der einzigartige Fokus des Autors, die gesamte Schrift aus einer
r‘. messianisch-jidischen Perspektive zu betrachten, fiigt diesem Bereich

e der systematischen Theologie eine faszinierende Dimension hinzu. Der
beigefiigte kurze Studienteil am Ende der einzelnen Kapitel regt den Leser
durch Fragen an, das Gelesene zu vertiefen.

Mathias Grasl

Abgedriftet — Warum sich Jugendliche vom christlichen Glauben abwenden
CMD, Pb., 172 Seiten, ISBN: 978-3-945973-42-4, Art.-Nr.: 250946, 9,50 Euro
E-Book: ISBN: 978-3-945973-44-8, 7,49 Euro

Wathias Gras!

Mathias Grasl versteht die Sorgen christlicher Eltern und Mitarbeiter um
die Jugendlichen in ihren Gemeinden gut. Er hat mit seiner Frau drei Kinder
aufihrem Glaubensweg begleitet und inzwischen liegen ihnen zwolf Enkelkin-
der sehr am Herzen. In den vier Jahrzehnten seines Gemeindedienstes hat er
mit vielen besorgten Eltern und angefochtenen Jugendlichen aus christlichen
Elternhdusern gesprochen. In Vortrigen und Gemeindeseminaren konnte der
Autor darlegen, warum sich manche jungen Menschen vom Glauben an Christus
abwenden. Mathias Grasl versteht auch die Fragen junger Menschen. Er gibt
hilfreiche Antworten, wie der Glaube fiir Teens und Twens anziehend werden
kann. Dieses Buch mochte christlichen Eltern und Gemeinden helfen, ihre
Jugendlichen nicht zu verlieren.

Warum sich Jugendliche
wom ehristlichen Glauben
abwende
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Jean Gibson

Besuchsdienst — die vergessene Maglichkeit?

CMD, Pb., 2. Aufl., 140 S., ISBN: 978-3-939833-12-3, 6,50 Euro
Das Buch wurde auf vielfachen Wunsch neu aufgelegt!

Besuche im Hirtendienst sind eine ungenutzte Moglichkeit, um Menschen
kennenzulernen und ihnen zu dienen. Der gute Hirte aus Psalm 23 ist deshalb
so beliebt, weil er die Schafe begleitet, und sie ihn kennen. Sie wissen, dass er
sie kennt und liebt. Jesus Christus sagt: ,,Ich bin der gute Hirte, und ich kenne
die meinen und bin gekannt von den meinen.” (Joh 10,14) Und: ,,Ich weif, wo
du wohnst ...« (Offb 2,13). Besuche und Verabredungen tragen dazu bei, dem
Vorbild des Herrn im Hirtendienst zu folgen.

Der Autor des vorliegenden Materials, Jean Gibson, hat tiber 30 Jahre lang
Briider und Schwestern fiir den Hirtendienst ausgebildet. Er hat sie angeleitet,
mitgenommen, ausgewertet, motiviert, unterwiesen und die Lektionen dieses
Buches zur Besuchsdienst-Schulung benutzt.

»Besuchsdienst—die vergessene Moglichkeit?“ wurde fiir Briidder und Schwes-
tern geschrieben, die praktische Hilfe fiir den Hirtendienst und Anregungen
fiir die Ausbildung der Geschwister brauchen. Andreas Lindner, Salzburg

Sylvia Plock
Sind seelische Bediirfnisse legitim? — Wie ein giitiger Gott Bedeutung

gil’lﬁi Sﬂﬂll SfrhE- und Sicherheit schenkt
Bediiefuigse legitim?

CMD, Pb., 220 Seiten, 978-3-945973-43-1, Art.-Nr.: 250947, 9,50 Euro

Sylvia Plock setzt sich mit der Tatasache auseinander, dass alle Men-
et ) schen seelische Grundbediirfnisse besitzen, die sich von den geistlichen
Bediirfnissen unterscheiden.

Die Autorin zeigt durch die ganze Schrift hindurch, welche wunder-
baren Vorkehrungen der giitige Schopfer zur Stillung unserer seelischen
Bediirfnisse getroffen hat. Sie betont, dass die tiefste Lebenserfiillung
jedoch allein in einer Beziehung zu Gott zu finden ist. Letztlich kénnen
auch unsere seelischen Bediirfnisse nur mit Jesus Christus im Zentrum
gestillt werden.

Ziel dieser Ausarbeitungist es,den Menschen in seiner Ganzheitlichkeit
ernst zu nehmen und die unterschiedlichen Aspekte seiner Personlichkeit
in der seelsorgerlichen Beratung zu beriicksichtigen.

operated by Bibel-Center.de

Festhalten am zuverlassigen Breckerfeld - 023 38-1071

prophetischen Wort — es ist
e S Lebiapduaies Ort Erleben Sie die 6. Propheticon!

Spannende Vortrage
internationaler Referenten:
Dr. Randall Price, Dr. Michael Rydelnik,

Dr. Meno Kalisher, Olivier Melnick,
PROPHETIE-KONFERENZ 2021 Norbert Lieth

Infos und Online-Anmeldung hier:
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"M MiTTELPUNKT /]

BEHALTEN N/
- TROTZ (CORONA -

Mit grofler Sorge beobachten wir die Entwicklung
der letzten Monate in vielen christlichen Gemeinden:
Wihrend die Gemeinde Jesu durch staatlich vorge-
schriebene Veranstaltungseinschrinkungen sowie grofie
seelsorgerliche und gesellschaftliche Aufgaben in dieser
Zeit besonders herausgefordert wird, kommt es durch
die unterschiedliche Bewertung der medizinischen und
politischen Hintergriinde von Corona zu erheblichen
Spannungen. Die Einheit seiner Nachfolger, die unserem
Herrn so wertvoll ist, gerét in Gefahr, die Liebe droht
im Streit zu erkalten und das Zeugnis der Gemeinde
beginnt zu leiden.

Darum bitten wir alle Glaubigen eindringlich, sich
neu bei unserem Herrn und Retter Fesus Christus und
seinem Wort zu treffen, um wo irgend moglich weiteren
geistlichen Schaden von der Gemeinde fernzuhalten. In
diesem Zusammenhang mochten wir an grundlegende
Aussagen des Wortes Gottes erinnern, denen in der mo-
mentanen Situation eine besondere Bedeutung zukommt.

1. Gott hat die Welt und auch unser Leben fest
in seiner Hand. Die Bibel lédsst keinen Zweifel daran,
dass nur Gott die Regierungen einsetzt und absetzt
(Spr 21,1; Dan 2,21; Rom 13,1). Der Satan kann auf der
Erde nur soweit Einfluss nehmen, wie Gott dies zulésst.
Christen wissen, dass Gott nie eine Situation entgleitet
und er am Ende den absoluten Sieg behélt (Ps 118,16;
1Tim 6,15). Letztlich sterben Menschen nicht an einer
Krankheit oder einem Unfall, sondern am Willen bzw.
an der Zulassung Gottes. Diese Perspektive wollen wir
als Christen auch wihrend moglicher Corona-Sorgen
einnehmen.

2. Gott fordert seine Kinder auf, sich prinzipiell der
jeweiligen Obrigkeit unterzuordnen (R6m13,1+2; 1Petr
2,13-17). Gemeinde und Staat sind nach Auskunft der
Bibel zwei getrennte Herrschaftsbereiche Gottes (vgl.
1Sam 13,8-14; Lk 20,25; Joh 18,36). Trotzdem gelten die
staatlichen Ordnungen auch fiir den Christen und die
Gemeinde. Alteste und andere gemeindliche Verantwor-
tungstrager sollten in ihrem von Gott erhaltenen Amt
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keine Parteipolitik betreiben; auch Jesus und die Apostel
verzichteten darauf. Die Politik hat keine Autoritét bei
der Auslegung der Bibel oder in den geistlichen und
ethischen Bereichen des Gemeindelebens. In den dufieren
Aspekten (Bau, Arbeitsrecht, Sicherheit, Finanzrecht,
Strafrecht usw.) miissen sich allerdings auch Gemeinden
staatlichen Regeln beugen.

3. Die alleinige Grenze fiir den Gehorsam gegen-
iiber der Regierung ist der direkte Konflikt mit einer
klaren Forderung des Wortes Gottes. Christen sind
grundsitzlich loyale Staatsbiirger. Aber der Glaubige
»muss Gott mehr gehorchen als den Menschen® (Apg 4,19;
5,29). Wenn es einen direkten Konflikt zwischen einem
biblischen Gebot und der Forderung des Staates gibt,
haben Gottes Regeln Vorrang. Ethisch falsche oder
zweifelhafte Gesetze des Staates, die dem Christen aber
die Moglichkeit lassen, richtig zu handeln, miissen
nicht bekimpft werden (z.B. Scheidungsgesetze, Ehe
fur alle etc.). -

Beim Widerstand gegen den Staat geht es primér um
unverduBerliche Glaubensinhalte. Es geht nicht um
untergeordnete Fragen oder personliche Nachteile wie
z.B. iberhohte Steuern etc. Im Konfliktfall muss der
Christ dann auch bereit sein, die staatlich vorgesehene
Strafe zu tragen (Dan 3; 1Petr 3,14). Zeitlich begrenzte
Verordnungen zu dufleren Bedingungen und Formen
der Gemeindeveranstaltungen (z.B. Maske, Abstand,
Teilnehmerzahlen) verstofen nicht grundsitzlich gegen
biblische Gebote.

4. Da die Lage uniibersichtlich ist, sollten wir eine
Haltung der Demut und Korrekturbereitschaft an den
Tag legen. Christen verfiigen in konkreten Sachfragen
nicht iiber mehr Wissen als die dafiir zustdndigen Fach-
leute. Juristische Corona-Fragen miissen letztlich von der
Regierung und der Opposition bzw. von den zustdndigen
Gerichten geklart werden. Wissenschaftliche Fragen um
Corona miissen in dem langwierigen Prozess serioser
Forschung erschlossen werden. Weil Mediziner und
Politiker in dieser Hinsicht keine besondere biblische
Autoritét fiir ihre jeweiligen Positionen in Anspruch



nehmen konnen, diirfen Christen entscheiden, wem
sie Vertrauen schenken — missionarischer Eifer ist
hier unangebracht (Spr 17,27). In jedem Fall muss die
Sprache, derer Christen sich in 6ffentlichen Debatten
bedienen, dem Gebot und Vorbild unseres Herrn und
seiner Apostel entsprechen.

5. Reguliare Beschwerden gegen eine staatliche
Entscheidung vor Gericht sind in einer Demokratie
moglich. Christen konnen gegebenenfalls die in ihrem
Staatzugesprochenen Rechte auf dem dafiir vorgesehenen
Weg einfordern (Apg 16,35-40; 25,10-12). In welchen
Fillen ein solcher Weg geboten ist, muss sehr sorgfiltig
abgewogen werden. In Deutschland geschieht das in
erster Linie tiber die zustindigen Gerichte. Bis deren
Urteil vorliegt, gilt die Entscheidung der Regierung.
Kommen die Gerichte zu einem nicht erwiinschten Er-
gebnis, ist das als Wille der Obrigkeit von den Christen
zu akzeptieren.

6.Das Miteinander der Geschwisterin der Gemeinde
sollimmer von Liebe und Anteilnahme gekennzeichnet
sein (Joh 13,35). Gerade bei Sachverhalten, die nicht von
der Bibel festgeschrieben sind, miissen Glaubige auf das
Wohl ihrer Mitchristen bedacht sein. Die moglicherweise
aufgrund groBerer Einsicht erlangte Freiheit darf nicht
egoistisch gegen andere Geschwister ausgelebt oder

lehrt uns, aus Liebe und Riicksicht die eigenen Interessen
zuriickzustellen (Phil 2). Auch in der Corona-Zeit gilt
es, ganzbesonders den dngstlichen oder unter stirkerem
Risiko leidenden Geschwistern entgegenzukommen
sowie denen beizustehen, die in dieser schwierigen Zeit
an Leib, Seele und Geist leiden.

7. Auch wihrend der Herausforderungen durch
die Covid-19-Pandemie sollten geistliche Ziele und
keine politischen oder medizinischen Diskussionen
deutlich erkennbar im Mittelpunkt des Gemeinde-
lebens stehen. Konkret gehoren dazu das Gebet fiir
die Regierung, die Stiitzung der Schwachen und die
Verkiindigung der biblischen Hoffnung an alle durch
die Krise verunsicherten Menschen (Mk 16,15; 1Kor
9,19-27; 1Tim 2,1-4; vgl. Lk 6,45).

Geliebte Briider und Schwestern, vor seinem Weg ans
Kreuz betete unser Herr um die Einheit seiner Nachfolger
(Joh 17). Was immer unsere personliche Einschdtzung
zur aktuellen Lage sein mag — wir diirfen es nicht zulas-
sen, dass der Feind Gottes iiber dieser Thematik unsere
Einheit zerstort. Wir rufen daher alle Kinder Gottes auf:
Lasst uns einstimmen in das Gebet unseres Herrn! Lasst
uns beten, dass weder unser Zeugnis nach auf3en noch
unsere Kraft nach innen weiter geschwicht werden! Es
steht zu viel auf dem Spiel. &

durchgesetzt werden (1Kor 8,9-11; Gal 5,13). Der Herr

Diese Ausfiihrungen erheben natiirlich nicht den Anspruch einer umfassenden und vollstindigen Abhandlung der Thematik.
Ste sollen vielmehr ein biblischer Leitfaden sein und als Argumentationshilfe dienen. Dieser Text kann in unverdnderter
Form gerne schriftlich und digital verbreitet werden.

Folgende Personen stehen hinter diesem Aufruf:

Roland Antholzer (Dipl.-Psychologe, Leiter GIBB) * Markus Bachofen (Leiter KfG-Schweiz) * Claus Bode (Barmer Zeltmission, Gem-leitung
CV Monheim-Baumberg) * Dr. Arnd Bretschneider (Diplom-Kaufmann, Gemeindeleitung EFG Diimmlinghausen) * Uwe Brinkmann (Ar-
chitekt, Mitédltester CG UnterschleiBheim) * Jiirgen Fischer (www.frogwords.de, Mitdltester EFG TheRock Christuskirche, Berlin-Spandau) *
Joschi Frithstiick (Evangelist) * Mathias Grasl (Evangelist) * Sieghard Giinther (aseba e.V., Mitéltester CV Wermelskirchen-Schillerstrafie)
* Dr. Georg Hagedorn (Verlagsleiter Chr. Medienvertrieb) * Michael Happle (Evangelium fiir Alle) * Christian Harbig (Handelsvertreter,
Gem-leitung CV Oranienburg) * Thomas Heckel (IT-Administrator, Gem-leitung CG Rebesgriin) * Dr. Andreas Heimbichner, Leiter der
Bibel- und Missionsschule Ostfriesland (BMO) * Karl-Ernst Hofflin (Evangelist) * Prof. Dr. Stephan Holthaus (Rektor der FTH Giefen) *
Otto Hubenschmid (IT-Entwickler, Gem-leitung CG Karlsruhe) * Martin Huster (Sozialversicherungsfachangestellter, Mitéltester EFB Heil-
bronn) * Hartmut Jaeger (Geschiftsfithrer Chr. Verlagsgesellschaft Dillenburg) * Prof. Dr. Friedhelm Jung (Bibelseminar Bonn) * Lothar Jung
(Stiftung der Briidergemeinden in Deutschland, Mitéltester CG Dillenburg-Manderbach) * Ralf Kausemann (Leiter AK Jungschar, Mitiltester
CG Refrath) * Dr. Steffen Kirstein (Arzt, Altester) * Michael Kotsch (1.Vors. Bibelbund) * Ingo Krause (Schulleiter AHF-Gesamtschule,
Detmold) * Dr. Andreas Kreuter (Geschiftsfithrer, Mitiltester CG Heidelberg) * Dr. Roger Liebi (CH-Bibellehrer und Altester) * Norbert
Lieth (Missionsleitung Mitternachtsruf) * Andreas Lindner (Lehrer TMG-Salzburg, Gemeindeleitung CG Loig) * Matthias Lohmann
(1.Vors. Evangelium21) * Prof. em. Dr. Armin Mauerhofer (Dozent und Pastor) * Kai Miiller (Schreiner, Gemeindeleitung EFG Reinsdorf-
Vielau) * Rainer Nietzke (Mitiltester Marburg, Lehrer bei Agando) * Dietmar Noll (Pflegepiddagoge, Mitiltester EfG Eichstetten) * Stephan
Odenwald (Mitiltester CG Chemnitz) * Andreas Pegel (Pastor Bielefeld) * Wilfried Plock (Leiter der KfG-D) * Thomas Powilleit (Pastor
EFA-Stuttgart) * Christian Rof3ik (IT-Anwendungsentwicklung, Mitiltester CG Miinchen Landwehrstrafle) * Matthias Riither (Leiter Bibel-
schule Brake) * Wolfgang Runkel (Mitiltester CG Siegen-Achenbach) * Armin Schonebeck (Leiter Diakonenkreis CFG Mettmann) * Hans
Stelter (GIBB-Mitarbeiter, Gemeindeleitung EFG Kulmbach) * Matthias Swart (Mitéltester CG Jena-Lobeda) * Klaus Valet (Angestellter,
Mitarbeiter CV Gevelsberg) * Karl-Heinz Vanheiden (Bibeliibersetzer) * Marco Vedder (gesunde-gemeinden.de, Gemeindeleitung CG Bad
Kissingen) * Martin Vedder (Missionsleiter ZAM i.R.) * Johannes Vogel (Schulleiter Bibel-Center Breckerfeld) * Martin von der Miihlen
(Oberstudienrat, Gemeindeleitung FCG Hamburg) * Thomas Voss (Unternehmer, Mitiltester CG Augustdorf) * Franz Weber (Ergotherapeut,
Mitiltester CG UnterschleiBheim) * Johannes Wendel (Gideonbund Wetzlar) * Reinhard Wurster (Schulleiter JCB-Schule, stv.Vors. VEBS)

‘- Kldrender Zusatz zu These 3:
Mit ,miissen nicht bekdmpft werden® schliefen wir nicht aus, dass sich Nachfolger Jesu im Rahmen demokratisch legitimierter Mittel engagiert
und besonnen fiir biblische Werte einsetzen, z.B. beim Schutz der Schwachen in unserer Gesellschaft. Die Bibel erklart es aber nirgendwo zu unserer
Pflicht, die Regierung zu kontrollieren oder Widerstand gegen aus unserer Sicht fragwiirdige Entscheidungen zu leisten — aufler wenn Christen
gezwungen werden, gegen Gottes ausdriickliches Gebot zu handeln. Die Initiatoren: Michael Kotsch, Wilfried Plock, Matthias Swart, Marco Vedder
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SIEBEN FALSCHE

SICHTWEISEN

IM BLICK AUF
DEN STAAT —

und ihre Widerlegung

16

Johannes Lang, Wilfried Plock

Christen sind grundsitzlich Biir-
ger zweier Reiche. Von Geburt an
sind sie Staatsbiirger ihres Heimat-
landes. Sie leben entweder in einer
Monarchie, einer Demokratie oder
auch unter einer Diktatur. Prinzi-
piell miissen sich Jinger Jesu der
jeweiligen Staatsform ihres Landes
unterordnen (Rom 13,1-7; Tit 3,1-2;
1Petr 2,13-17).

Geistlich gesehen sind Christen
jedoch Kinder des Himmels. Vom
Augenblick der Wiedergeburt an
wurden sie Biirger des Reiches Gottes.
Sie wurden versetzt in das Reich des
Sohnes seiner Liebe (Kol 1,12-13).
Diese Tatsache bringt sie unweiger-
lich in ein Spannungsverhéltnis zu
derjenigen Regierungsform, in der
sie leben. In westlichen Staaten, die
mehr oder weniger von der christ-

lichen Ethik beeinflusst sind, mag
es fiir Christen einfacher sein. In
totalitiren oder islamischen Staaten
ist es fiir Kinder Gottes natiirlich
ungleich schwerer, profiliert ihren
Glauben auszuleben.

Indenvergangenen Jahrhunderten
haben sich verschiedene Einstel-
lungen zur staatlichen Obrigkeit
entwickelt. Einige davon wollen wir
hiervorstellen und im Licht der Bibel
iiberprifen.

Wir wollen ausdriicklich darauf
hinweisen, dass wir nicht simtliche
Ansichten der genannten Autoren
ablehnen, sondern nur ihre Sicht-
weisen hinsichtlich des Staates einer
Priifung unterziehen.

1. BLiNbE UNTERORDNUNG
UNTER DEN STAAT

Immer wieder hat es Christen ge-
geben, die sozusagen aufder rechten
Seite vom Pferd gefallen sind. Sie
iibertrieben es mit der Unterord-
nung unter den Staat und leisteten
gewissermafen Kadavergehorsam.
Das Paradebeispiel sind diejenigen
Christen, die zur Zeit des Dritten
Reiches ihre Augen und Miinder
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schlossen, als sie wussten oder den
Umstidnden nach annehmen muss-
ten, dass das NS-Regime griauliche
Unrechtstaten an verschiedenen
Volksgruppen — vor allem natiirlich
an Juden —veriibten. Diese Haltung
ist falsch. Wir Christen haben sowohl
die moralische Pflicht, uns von Un-
recht fernzuhalten als auch dieses
Unrecht zu benennen (Eph 5,9-11).

Auch haben wir keinen Auftrag zu
vorauseilendem Gehorsam, der jedes
Gesetz quasi Ubererfiillt, sondern
sollten die legalen Moglichkeiten
freimiitig und verantwortungsbe-
wusst nutzen, um die Gemeinde Jesu
Christi zu bauen.

2. ,,WIr BURGER" SIND DIE OBRIGKEIT

Ende November 2020 flatterte ein
Flyerder,Arbeitsgemeinschaft Welt-
anschauungsfragen® (AG Welt) mit
dem Titel ,,CORONA Zweite Welle:
Aufruf zum Umdenken in ernster Lage
ins Haus. Dr. Friedemann Lux fiihrt
darin auf S. 11, Mitte aus:

»In diesem Staat ist der oberste Sou-
veran das deutsche Volk, vertreten durch
jeden einzelnen wahlmiindigen Biirger.
Man lasse sich das ruhig esnmal auf der



.

Zunge zergehen: Die Obrigkeit sind
in einem realen Sinne — wir. Jeder
einzelne Biirger und auch jeder einzelne
Christ. Die Regierung kann man wieder
abwdhlen, der Souverdn (das Volk, die
Biirger) bleibt.“ (Hervorh. von den
Autoren)

Diese Formulierung verzerrt. Das
Volk ist nicht der Einzelne, sondern
die Gesamtheit, sonst wire es An-
archie. Weiterhin haben wir eine
parlamentarische Demokratie. Sie
erlaubt eine Mitwirkung iiber Petiti-
onen usw., aber priméir funktioniert
Demokratie gemifl dem Grundgesetz
iiber die Wahl von Vertretern. Dazu
ein Zitat aus einem aktuellen Jura-
Lehrbuch: ,,Nach dem Grundgesetz
tibt das Volk also die Staatsgewalt nur
smattelbar durch ,besondere Organe‘aus;
wir sprechen deshalb von etner mittelba-
ren oder reprdsentativen Demokratie. !

Die Aussage, dass der Staat unsere
Grundrechte nicht einschrinken
diirfe, ist juristisch falsch und nicht
gutdurchdacht. Grundrechte stehen
sich stindig gegeniiber und diirfen
gegeneinander abgewogen werden,
wobei auch die freie Religionsaus-
iibung eingeschrankt werden darf.

In vielen Liandern Amerikas und
Asiens miissen Biirger ihre Wohnun-
gen auf Anordnung der Behorden
verlassen, wenn ein Hurrikan oder
gar ein Tsunami heranzieht. Das ist
auch ein Eingriff in ihre verbrief-
ten Rechte. Diese Verordnungen,
das eigene Haus zu verlassen (viel
schlimmer und tiefgehender als
unsere Pandemieverordnungen!),
dienen dazu, dass das Leben der
Biirger gerettet wird.

Der Unterschied zu den Pandemie-
verordnungen ist jedoch folgender:
Wenn man sich den Hurrikan-
Verordnungen verweigert, schadet
man nur sich selbst. Wenn man sich
Pandemieverordnungen verweigert,
schadet man moglicherweise auch
anderen! Und selbst wenn man diese
Einschdtzung nicht teilt, so sehen
sowohl die demokratische Mehrheit,
die gewihlte Regierung und die
Gerichte dies anders. Wenn jedoch
der Grundsatz der Verhiltnismé-
Bigkeit dabei verletzt wird, konnen
Gerichte die Verordnungen kippen,
was ja in 2020 auch immer wieder
geschehen ist.

3. IN OBERSTER INSTANZ SIND WIR DEM
GRUNDGESETZ VERPFLICHTET

In den letzten Monaten sprach
Dr. Wolfgang Nestvogel, Hannover,
mehrmals zum Thema ,,Christ und
Staat“. Zum Beispiel im April in
seiner Heimatgemeinde, Anfang
September 2020 in Meinerzhagen
oder Anfang November in Bielefeld.
Bei diesen Gelegenheiten entfaltete
er ein relativ komplexes Bild zum
Umgang der Christen mit ihrem
Staat. Zuerst sei da das allgemeine
Prinzip der Staatsgewalt als Schop-
fungsordnung Gottes (exousia)?. Das
verortete er in Romer 13.

Der Apostel Petrus wiirde dann
in seinem ersten Brief von der
»menschlichen Einrichtung® spre-
chen (ktisis), die dann mehr die kon-
krete Ausgestaltung der Staatsmacht
meine — den Staat, die Arbeitswelt
und Ehe / Familie, in Anlehnung an
Bonhoeffers Mandatenlehre.

Dann leitet Wolfgang Nestvogel
drei Ebenen ab. Die erste sei die
Obrigkeit als Anordnung Gottes
(Rom 13), das gottliche Prinzip. Auf
der zweiten Ebene ginge es um die
menschliche Ausgestaltung (1Petr 2)
des Staatswesens—das seiin Deutsch-
land das Grundgesetz von 1949. Da-
raus folgert Nestvogel: ,Ordnet euch

aller menschlichen Eimnrichtung unter
wiirde in unserem Land bedeuten
»Ordnet euch dem Grundgesetz
unter”. Und auf der dritten Ebene
kémen die menschlichen Gestalter,
die Verantwortungstriager — Konige,
Statthalter, Biirgermeister etc.

Mit Verlaub, dieses Konstrukt
halten wir fiir eine rein menschli-
che Interpretation. Wir hingegen
glauben, dass die verschiedenen
Schreiber der Bibel immer dieselbe
Regierungsmacht meinten, der die
Christen untertan sein sollten. In
Romer 13 wird von ,,exousia“ in der
Mehrzahl gesprochen, welche beste-
hen und von Gott eingesetzt wurden
— hier sind offensichtlich konkrete
Regierungen gemeint, kein Prinzip.

In Lukas 12,11 und 20,20 sowie
Titus 3,1 wird sogar ,exousia“ hint-
angestellt, zuerst wird narche® als
Vorsteherschaft/Konigtum erwéihnt,
danach erst yexousia“ im Sinne von
Jurisdiktion / Vollmacht. Der Kaiser
und seine Statthalter werden uns in
1. Petrus 2 als Beispiele von ,,mensch-
lichen Einrichtungen® vorgestellt,
nichtals untergeordnete Ebene. Der
Wortlaut des Textes ist hier klar. Auch
die Kommentare der Griechisch-
Experten sind sich in diesem Punkt
einig. So wie die Christen damals
nicht der ,Kaiser-Staatsordnung®,
sondern dem konkreten Kaiser und
seinen Statthaltern untertan waren,
so sind wir es der aktuell gewéhlten,
regierenden Obrigkeit, und nicht
zuerst dem abstrakten System, das
dahintersteht. Von daher ist es un-
ser Auftrag, uns in der gegebenen
Staatsform einzuordnen, nicht diese
zu dndern oder zu verteidigen —
weder in einer Monarchie noch in
einer Demokratie. Das Grundgesetz
spricht selbst auch nur von einem
Widerstandsrecht, nicht von einem
Widerstandsgebot, wie haufig falsch
wiedergegeben.

Wolfgang Nestvogel, den wir als
Bruder und Diener Gottes schitzen,
wurde in seinem Obrigkeitsver-
stindnis offensichtlich stark von
dem deutschen Theologen Dietrich
Bonhoeffer (1906 — 1945) geprigt.
Er zitiert ihn jedenfalls in seinen
Vortriagen auffallend hdufig. Bei
allem Respekt vor der Leidensbe-
reitschaft Bonhoeffers miissen wir
doch in Erinnerung rufen, dass der
politische Widerstandskampfer zu
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den sogenannten ,dialektischen
Theologen*? gezdhlt werden muss,
zu denen auch Brunner, Barth und
Bultmann gehorten. Darum wiren
wir mit Anleihen an seine Theologie
sehr vorsichtig. Beispielsweise mit
dervon Nestvogel so hdufig zitierten
Rede von ,Letztem und Vorletztem®
(selbst eine dialektische Herange-
hensweise) greift Bonhoeffer einen
Gedanken auf, den Karl Barth einige
Jahre zuvor veroffentlicht hatte.
Auch kommen die meisten weite-
ren Referenzen Nestvogels aus der
Volkskirche, die nun mal von einem
anderen Verstindnis von Gemeinde
und Gesellschaft ausgeht.

In jedem Fall ist fiir Wolfgang
Nestvogel das Grundgesetz die obers-
te Instanz. Aber unser Gott ordnet
durch Paulus und Petrus nicht nur
den Gehorsam gegeniiber abstrak-
ten Gesetzen oder Verfassungen an,
sondern vor allem gegeniiber den
konkreten Amtstragern der Obrigkeit.

Die Gemeinde Jesu Christi ist Gottes

neues Volk auf dieser alten Erde. Sie ist

keine irdische Organisation, sondern ein

himmlischer Organismus. Sie hat kei-

nen politischen Auftrag, sondern einen

geistlichen. Wir sind einer sterbenden

Welt das rettende Evangelium schuldig!

18

Darum halten wir Nestvogels Kon-
strukt fiir eine Fehlinterpretation, die
allerdings geeignet ist,den Christen
Freiraum zur politischen Betitigung
zu verschaffen. Die Gemeinde Jesu
Christi hat jedoch keinen politischen
Auftrag, sondern einen geistlichen.
Wir sind einer sterbenden Welt das
rettende Evangelium schuldig! Wenn
einzelne Christen ihre Berufung als
Biirgermeister oder Abgeordneter se-
hen, negieren wir das nicht pauschal.
Aber wir wiederholen uns bewusst:
Die Gemeinde Jesu Christi ist Gottes
neues Volk aufdieser alten Erde. Sie
ist keine irdische Organisation, son-
dern ein himmlischer Organismus.
Unser Biirgerrecht (griech: politeu-
ma) ist im Himmel (Phil 3,20). Die
Gemeinde hat keinen politischen
Auftrag. Das Neue Testament kennt
keine Beispiele von politischem En-
gagement, auch keine ausdriicklichen

Aufforderungen in dieser Richtung,
was in den Vortrdgen Nestvogels
stillschweigend iibergangen wird
(Mt 20,25-28).

Noch ein Gedanke zum Grund-
gesetz: Es garantiert uns die Grund-
rechte. Aber die Bibel verheifit uns
keine Grundrechte. Wir diirfen sie als
Biirger genieien, doch haben wir von
Gottherwederein Rechtdarauf, noch
verbietet das deutsche Rechtssystem,
dasssie eingeschrankt werden. Juris-
tisch miissen die Einschriankungen
verhiltnisméfBig sein, aber die Ent-
scheidungsgewalt hieriiber haben in
Deutschland die Gerichte, nicht die
personliche Meinung. Wer sich dem
widersetzt, solange es nicht um den
Bekenntnisfall geht (Apg4,19;5,29),
kann sich weder auf die Rechtslage
noch auf die Bibel berufen.

4. ALs CHRISTEN INTERESSIERT UNS
,+DAS SCHMUTZIGE GESCHAFT"
DER POLITIK NICHT

Das ist das gegenteilige Extrem.
Diese Haltung teilen wir ausdriick-
lich nicht. Wir Christen sollten als
Staatsbiirger sehrwohl auch Interesse
am politischen Geschehen unseres
Landes bekunden. Diirfen wir das
personlich bezeugen: Wir sind beide
(als Autoren) politisch interessiert.
Wir informieren uns in unterschied-
lichen Medien, auch Stellungnahmen
die unserer Ansicht widersprechen.
Wir respektieren bzw. nutzen die
Moglichkeiten der Kommunal-,
Landtags- und Bundestagswahlen.
Wirwissen,dass uns prinzipiell auch
die Moglichkeiten von Petitionen
und Briefen an Politiker offenstehen.
Manche Christen beteiligen sich
auch an Demonstrationen. Letzteres
verurteilen wir nicht und tiberlassen
es personlicher Erkenntnis und
Fithrung. Die Bibel beschéftigt einen
Christen sicher mehr als die Nach-
richten, aber aufjeden Fall begriiflen
wir politisches Desinteresse nicht.
Nur wer informiert ist, wird auch
gezielt und konkret fiir die Obrigkeit
beten kénnen.

5. WER SCHLECHTE ERFAHRUNGEN MIT
(UNRECHTS) STAATEN GEMACHT HAT,
NEIGT OFT ZU GROSSEM MISSTRAUEN —
AUCH GEGENUBER DEMOKRATIEN

Diese Einstellung beobachten wir
in besonderem Mafie bei Menschen
ausehemals sozialistischen Landern.
Wir rdumen ein, dass wir solche
Erfahrungen nicht aus eigenem
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Erleben kennen. Wir ahnen jedoch,
welche einschneidenden und teils
auch traumatischen Eindriicke das
im Leben vieler Biirger hinterlassen
hat — auch bei Christen.

Es ist gut, eine gewisse Vorsicht
walten zu lassen. Geschwister, die
im Sozialismus gelebt haben, haben
oft ein feines Gesptir fiir &hnliche
Tendenzen heute. Wenn dies zu
niichternen, sachlichen Hinweisen
genutzt wird, ist das sehr hilfreich.

Dennoch darf man Apfel und
Birnen nichtvergleichen. In Deutsch-
land, Osterreich und der Schweiz
haben wir frei bestimmte Regie-
rungen, die meist nach vier Jahren
wieder abgewihlt werden kénnen.
Wir wissen, dass unsere Oberen
nichtallesrichtig machen. Ja,es mag
auch Politiker mit boser Gesinnung
geben. Aber trotzdem wiirden wir es
fiir vollig iberzogen halten, unseren
Regierungen per se niedertrichtige
Absichten zu unterstellen.

Eine solch ablehnende Haltung
verbietet uns die Schrift (1Petr 2,17).
Wir sollen tiber unsere Obersten nicht
lastern (Tit 3,1-2), sondern vielmehr
anhaltend fiir sie beten (1Tim 2,1-2).
Jede Regierung ist von Gott eingesetzt
(Rom 13,1).

Oftmals sehen wir leider nur auf
die problematischen laut diskutierten
Punkte, und nehmen die vielen leisen
guten Taten der Regierung nicht
wahr: Ordnungskrifte, Infrastruktur,
Familienzuschiisse, Diplomatie ...
die Liste ist lang.

6. D1e OBRIGKEIT HANDELT NICHT SOUVERAN,
SONDERN IST EIN WERKZEUG
IN DEN HANDEN vON MACHTIGEN

Die Corona-Zeit hat offenbar
gemacht, was schon lingst vorhan-
den war: Viele Christen hidngen
irgendwelchen nicht nachpriifba-
ren Verschworungstheorien an: die
Rothschilds oder die Rockefellers
kontrollieren alles, nein, es ist Bill
Gates — oder die Bilderberger, die
Illuminaten, der Papst und der An-
tichrist, die WHO hat den Begriff
»Pandemie®“ umgedeutet, um eine
politische Agenda voranzutreiben...
und iiberhaupt kommt sowieso bald
die Neue Weltordnung!

Die biblische Endzeit-Prophetie
lasst keinen Zweifel daran, dass die
Zukunft dieser Welt nicht rosig sein
wird. Der Antichristwird kommen. Ab-



solut. Wir werden ihn nicht aufhalten.

Aberwirwarten nicht auf den Bo-
sen, sondern aufden HERRN JESUS
CHRISTUS. Wir schauen auf ihn!
Er hat alles unter seiner Kontrolle.
Das hat schon Luther zu seiner Zeit
wunderbar auf den Punkt gebracht:
»Der Teufel ist eitne GROSSMACHT;
wir sind die OHNMACHT - aber Gott
ist die ALLMACHT!“ Daran wollen
wir festhalten.

Wir streiten nicht ab, dass viele
unserer Politiker mehr bei Wahr-
sagern zu finden sind als in den
Kirchen. Wir wissen, dass manche
ihre eigene, bose Agenda verfolgen.
Am Ende wird dennoch unser Gott
seine Ziele erreichen — mit Israel,
mit seiner Gemeinde und mit der
Welt. Das lehrt die Schrift ganz klar.

7. WENN DER STAAT VERSAGT,

MUSS ICH MICH NICHT MEHR UNTERORDNEN

Diese Einstellung finden wir
am unverstdndlichsten von allen.
Hitten die Apostel dann nicht
eine Begriindung par excellence
gehabt, den staatlichen Gewalten
den Gehorsam zu verweigern? Die
romischen Kaiser waren Kiinstler
der Vergniigungssucht und Meister
der Verschwendung. Es herrschten
entsetzliche Zustinde der Berg-
werkssklaven, die oft kein Jahr
iiberlebten, Kindervergewaltigungen
bei Festméhlern wurden toleriert, die
schrecklichen Spiele in den Arenen
staatlich finanziert, Sduglingsmord
war gesellschaftlich akzeptiert und
iiblich, Massenmorde durch Regenten
wie Pontius Pilatus oder Herodes
kein Grund zur sofortigen Absetzung
—doch die Christen gingen nicht in
aktive Rebellion, sondern kiitmmer-
ten sich unter grofem Aufwand um
ausgesetzte Sduglinge und Notlei-
dende. Das Versagen von Staat und
Gesellschaft gibt uns Moglichkeiten,
noch helleres Licht der Welt zu sein,
nicht Anlass, die staatliche Ordnung
umzustiirzen.

Wenn staatliche Verantwortungs-
triager versagen, werden sie einmal
spatestens von Gott zur Rechenschaft
gezogen. Wir sollen grundsitzlich un-
tertan sein. Wir zahlen auch Steuern
und Zoll, obwohl das Schwarzbuch
des Steuerzahlerbundes jahrlich
aufzeigt, wie in Bund und Léindern
Milliarden verschleudert wurden.
Die Steuern der Juden finanzierten

damalsauch jene Soldaten, die mehr-
mals Blutbidder unter ihnen selbst
anrichteten, und trotzdem forderte
Jesus zum Zahlen der Steuern auf.
Selbst als Paulus zwei Jahre lang
halblegal gefangen gehalten wurde,
wihrend der Statthalter auf ein
Bestechungsgeld hoffte (Apg 24, 25-
27), lesen wir nichts von Protest, er
nutzte seine Rechte nur in einigen
wichtigen Situationen.

Die einzige Moglichkeit, die uns
Christen in der Bibel immer wieder
aufgezeigt wird, um der Verfolgung
bzw. einer ungerechten Machtaus-
iibung des Staates zu entgehen, ist
die Flucht (Mt 2,13;24,20; Mk 10,42;
Apg8,1). Die Bibel zeichnet ein sehr
realistisches Bild von der Unterdrii-
ckung der Bevolkerung durch die
Obrigkeit, doch wird dies nie zur
Rechtfertigung von Ungehorsam
benutzt.

Freilich, christliche Unterord-
nung geht nur bis zu einer gewissen
Grenze. Wenn ein Staat bestimmte
Glaubensinhalte oder das Zeugnis
von Christen verbietet, dann sind
Christen aufgerufen, Gott mehr zu
gehorchen als den Menschen (Apg
4,19;5,29). Die Bibelstellen, die hau-
fig zum Beleg fiir Ungehorsam gegen
die Obrigkeit aufgefiihrt werden,
beziehen sich auf direkte Konflikte
mit Grundinhalten des biblischen
Glaubens, wie das Verbot zur Evan-
gelisation (Petrus), Aufruf zum Mord
(Hebammen in Agypten), Verbot des
Gebets zu Gott (Daniel), Gebot zum
Gotzendienst (Daniels Freunde). In
diesen Situationen leuchtete ihre
Treue zu Gott besonders hell auf, und
niemand konnte ihnen vorwerfen,
dass sie schon vorher Gesetzesbrecher
gewesen wiren.

Zum ScHLusS ETWAS ZuM NACHDENKEN

Denken wir tiber das Thema aus
der Ewigkeitsperspektive nach? Wol-
len wir wie die Korinther jetzt schon
herrschen anstatt auf Christus zu war-
ten und wie Paulus die Erniedrigung
zu ertragen (1Kor 4,8-15)? Sind uns
die klaren biblischen Aussagen oder
personliche politische Meinungen
und fragwiirde Auslegungen von
Einzelpassagen Richtschnur? Spie-
gelt unser Verhalten Christi Demut
und Sanftmut wider oder treten wir
stolz auf wie die Welt? Sind unsere
Prioritidten von ewigen oder irdischen
Dingen geprigt? Dient unser Han-

deln dazu,dass unsere Gemeinde zer-
stritten und politisiert oder gestarkt
und auf Christus ausgerichtet wird?
Nutzen wir die vielen Chancen, die
diese Zeit fiir die Gemeinde Christi
bietet, verantwortungsvoll? Was lohnt
sich mehr zu verbreiten, Gottes ewige
Wahrheiten oder unsere fehlbare
politische Meinung? Eifern wir fir
Gott oder fiir unsere politischen
Ansichten? &

»Gebt denn dem Kaiser,
was des Kaisers ist,
und Gott, was Gottes ist“
(Mt 22,21).

Fussnoten

1 Christoph Degenhart, Staatsrecht I, Staatsorgani-
sationsrecht. Mit Beziigen zum Europarecht. 35.
Auflage, S.12

2 Wolfgang Nestvogel nennt die Obrigkeit eine
Schopfungsordnung. Das sehen wir anders.
Die Obrigkeit stammt nicht aus dem Paradies,
sondern wurde erst nach der Sintflut von Gott
eingesetzt. In 1. Mose 9,6 heiBt es: ,Wer Men-
schenblut vergiefit, dessen Blut soll durch Menschen
vergossen werden; denn nach dem Bilde Gottes hat
er den Menschen gemacht“. Nach der Flut straft
Gott das Bose nicht mehr direkt, sondern setzt
den Menschen dazu ein.

3 Eine philosophische Herangehensweise an
Theologie innerhalb des Protestantismus, die eine
extreme Verschiedenheit zwischen Gott und der
Welt voraussetzt. Sie war eine Gegenbewegung
zum Liberalismus und verstand die Bibel als
Gottes Wort, ohne jedoch die historisch-kritische
Bibelkritik fallenzulassen. Die Dialektische
Theologie hatte vor der Machtergreifung Hitlers
ihren Hohepunkt.
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Michael Kotsch, Detmold

I. HistoriscHE ASPEKTE

In den vergangenen 2.000 Jah-
ren interpretierten Christen und
Menschen, die sich fiir Christen
hielten, ihr Verhiltnis zum Staat in
sehr unterschiedlicher Weise. Die
einen lebten weitgehend neben der
allgemeinen Gesellschaft, andere
wollten die Politik bestimmen. Fiir
die einen waren Staat und Gemeinde
untrennbar miteinander verbunden,
andere verstanden sie als weitgehend
voneinander getrennte Bereiche.

Christen im Romischen Reich

Die Christen der ersten drei Jahr-
hunderte sahen sich einem glaubens-
feindlichen Staat gegeniiber. In der
Erwartung der unmittelbaren Wie-
derkunft Jesu und des anbrechenden
Reiches Gottes konzentrierten sich
die gesellschaftlichen Aktivititen
und Forderungen der Christen auf
das durch die ethischen Primissen
Jesu geprigte Alltagsleben und der
ungehinderten Verkiindigung des
Evangeliums. So beteten die Christen
fiir den romischen Kaiser, der ein
solches Leben gewihrleisten sollte
und beklagten in Verteidigungsschrif-
ten die Ungerechtigkeit des Staates.
Dariiber hinaus gab es selbst bei den
bekannten Christen in hoher politi-
scher oder gesellschaftlicher Stellung
keine genuin christliche Politik.!

Augustinus

»Die Guten gebrauchen die Welt,
um Gott zu geniefen; die Bosen hin-
gegenwollen Gottgebrauchen, um die
Welt zu geniefen.“? Nach Augustinus
(354-430) stehen sich in dieser Welt
zwei Staaten dualistisch gegentiber:
1. der Weltstaat der Gottesverach-
ter, der sich nach dem Genuss des
Verginglichen ausrichtet und 2. der
Gottesstaat der Gottesverehrer, der
sich nach den ewigen Werten Gottes
richtet. Der reale irdische Staat
ordnet nicht das Verdnderliche dem
Unverinderlichen unter und bezieht
weder alles auf Gott, noch lehnt er

den Genuss zeitlicher Giiter ab. Erist
ein Gemisch aus beiden Reichen und
soll seine von Gott gegebenen Aufga-
ben ausfiillen, indem er die ewigen
Gesetze Gottes in zeitliche Gesetze
des Staates tiberfiihrt, den inneren
Frieden sichert, sich um materiellen
Wohlstand kiimmert und den Chris-
ten Freiheit zur Verkiindigung des
Evangeliums gewihrt. Der einzelne
Christsolle sich laut Augustinus aber
eher einem praktischen Berufals der
Politik widmen.?

Mittelalterliche
germanische Kirchen

Ausgehend von der starken religi-
osen Rolle des germanischen Herr-
schers in vorchristlicher Zeit wurde
auch die christliche Gemeinde unter
die Oberhoheit des Regenten gestellt.
Wihrend der ersten Zeit waren die
Priester dem Heer angegliedert und
nicht selten entschied der Ausgang
einer Schlacht iiber das Bekenntnis
eines Herrschers. In sogenannten
Eigenkirchen war der Landesherr fiir
den Kirchenbau und die Besetzung
der Pfarrstelle zustindig. Uberregi-
onale Herrscher verstanden sich als
von Gott eingesetzte Schutzherren
der Kirche und scheuten sich nicht,
territoriale Machtinteressen durch
gewaltsame Mission voranzutreiben
oder mit Gesetzesentwiirfen theolo-
gische Streitfragen zu entscheiden.
Der starke politische Einfluss auf
den christlichen Glauben stand in
zunehmendem Konflikt mit dem
politischen Anspruch der Kirche.*

Orthodoxe Kirche

Die Stellung des Christentums
als Staatsreligion hielt sich seit
Kaiser Theodosius (347-395) in der
orthodoxen Kirche bisin die jiingste
Vergangenheit hinein. Bis heute
ist die orthodoxe Kirche, stirker
als die katholische, regionalisiert
und an die Geschichte einzelner
Nationalstaaten gebunden. In den
Landern der Orthodoxie entstand ein
Casaropapismus, in dem zwar formal
der Patriarch, real aber der jeweilige
Herrscher Oberhaupt der Kirche war.
Die iiberwiegend nationalisierten
Kirchen zogen sich weitgehend aus
einer gesellschaftlichen und politi-
schen Gestaltung des Staates zuriick,
um sich vorwiegend auf personliche
und rein theologische Fragen zu
beschrinken und die Entscheidun-
gen des Herrschers, bis auf wenige
Ansitze zur Kritik, zu legitimieren.

Kirchen unter

islamischer Oberhoheit
Das gesellschaftliche Engage-
ment der in islamischen Staaten
lebenden Christen, beispielsweise
in Syrien oder Agypten, begrenzte
sich vorwiegend auf den privaten
Lebensbereich und kircheninterne,
soziale und kulturelle Fragen. Die sie
umgebende muslimische Gesellschaft
toleriert den christlichen Glauben
lediglich unter Bedingungen, die
das Wesen christlichen Engagements
stark reglementierte: keine Mission,
eingeschrinkte Biirgerrechte, Berufs-

verbote, Sondersteuern usw.’

Mittelalterliches Papsttum

Der Anspruch der hochmittelal-
terlichen Pidpste umfasste simtliche
Autoritit liber geistliche, politische
und gesellschaftliche Fragen. Der
Papst konne aus der Kirche und somit
aus dem Reich Gottes ausschliefen,
er konne Konige ein- und absetzen.
Seine Entscheidungen seien unfehl-
bar. Er habe hochste richterliche
Gewalt. Er stehe deutlich hoéher als
die tibrigen Menschen und wenig
niedriger als Gott. Dieser umfassende
Anspruch wurde nicht nur verbal,
sondern auch militarisch verfochten.
Bei dieser Konzeption fielen Reich
Gottes und Reich der Welt zusammen,
wenn auch unter eschatologischem
Vorbehalt und mit machtpolitischen,
von der Bibel losgelosten Pramissen. ¢

Martin Luther

Der mittelalterlichen Zwei Schwer-
ter Lehre (geistlich / weltlich), die
beide, nach katholischer Auffassung,
in die Hand der Kirche gehorten,
antwortet Luther mit der Zwei Reiche
Lehre. Demnach wirkt Gott durch
zwel Regimenter, dem zur Rechten
(der Gemeinde der Glaubenden) und
dem zur Linken (dem Staat, ein-
schlieBlich Wirtschaft und Familie).
In dem einem herrscht Gott direkt
durch sein Wort und die Sakramente
in Liebe,im anderen mittelbar durch
die Regierung, Zwangsordnungen
und Gewalt, war Luther iberzeugt.
Die Kirche kann sich dabei auf die
Heilsordnung stiitzen, wohingegen
der Staat seine Rechtfertigung aus
der Schopfungs- und Erhaltungs-
ordnug Gottes bezieht. Auch hier
soll der Staat nicht verchristlicht
werden, sondern lediglich die freie
Evangeliums-Verkiindigung gewihr-
leisten. Der Christ nimmt, nach
Luther, an beiden Reichen teil,
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handelt aber nach unterschiedlichen
MafBstiben. Einerseits richtet er
sich nach den Geboten Jesu in der
Bergpredigt, andererseits nach den
Geboten des Alten Testaments und
der menschlichen Logik, was die
Politik betrifft. Christliches Handeln
im Staat zeigt sich durch Protest,
Belehrung, Auswanderung und dem
Horen auf das, durch den Glauben
geprigte Gewissen.’

FJohannes Calvin

Calvin entwickelte seine Stellung
zur Gesellschaft aus der Gotteslehre.
Gott sei nie inaktiv, sein Wort besitze
stets Tatcharakter, woraus sich beim
Menschen als seinem Ebenbild eine
deutliche gestalterische Aktivititin
allen Lebensbereichen ergibe. Den
Staat fithrt Calvin auf den guten
Schopfungs- und Erlosungswillen
Gottes zuriick. Der Christ ist deshalb
sogar dem ungerechten Staat gegen-
iiber zum Gehorsam verpflichtet. Nur
wenn dieser eindeutigen Ungehorsam
gegen deutliche Anweisungen Gottes
verlangt, muss der Christ Widerstand
iiben.?

Seit Gott die Welt geschaffen hat,
betreibt er Politik. Ihn interessiert

das Ergehen der Menschen. Gott
macht Weltpolitik.
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Bei Calvin wird ,der alttesta-
mentliche Bundesgedanke auf das
Volk als politische Einheit bezogen
und umfasst es in seinen geistlichen
und weltlichen Beziigen. Der Staat
ist Gottesstaat, und Gottes Gebot ist
staatliches Gesetz. Der christliche
Glaube durchdringt die Gesellschaft
und richtet sie nach Gottes Willen
aus. Die auch Calvins Sozialtheo-
logie zugrundeliegenden beiden
Regimenter beziehen sich hier auf
ein und dasselbe Volk. Damit wird
die Heilsordnung zum Vorbild auch
der Polis [des Staates]. Die Idee des
allgemeinen Priestertums [...] wird
so zum Paradigma der staatlichen
Ordnung. [...] Die auf biblischer
Weisung beruhende Kirchenverfas-
sung ist andererseits fiir den Staat
unverfiigbar. Der Bundesgedanke
[...]istder MafBstabrichtigen Staats-
handelns, das sich damit vor dem
Forum des christlichen Gewissens
zu verantworten hat.*

Taufer

Im Gegensatz zur lutherischen und
reformierten Kirche vertraten Taufer
die Auffassung, dass die christliche
Gemeinde ausschlieflich aus der
Gruppe der bekehrten und glaubens-
getauften Menschen besteht. Mit der
Aufgabe des Volkskirchen-Gedankens
verschwand auch das Anliegen fiir
eine Durchdringung der ganzen
Gesellschaft. Die Tdufer sahen sich
vielmehr als eine kleine Herde in
einer feindlichen, antichristlichen
Umwelt, aus der es galt, sich fern zu
halten, um moglichst rein bleiben
zu konnen. Gerade die Verbindung
mit dem Staat sahen die Taufer als
Stindenfall der Kirche. Differenzen
zur Gesellschaft, sogar Verfolgung
wurden als notwendiges Zeichen der
wahren Christen angesehen. Christ-
liches Leben in der Offentlichkeit
spielt sich deshalb nach den Regeln
der Bergpredigt vor allem unter den
Glaubensgenossen ab.!?

»Am deutlichsten aber wichen die
Taufer in ihrer Lehre von der Kirche
bzw. von der Gemeinde von der of-
fiziellen protestantischen Theologie
ab, obwohl ihre Haltung zu anderen
Fragen wie Eidesverweigerung, Ab-
lehnung von obrigkeitlichen Amtern,
strikte Kriegsdienstverweigerung,
dem Bestehen auf Trennung von
Staat und Kirche und dem Einste-
hen fiir Gewissensfreiheit ebenfalls
auffallende Abweichungen waren.“!!
—Die strikte Distanz zur Welt wurde
inden letzten Jahrzehnten von vielen
Mennoniten gegen ein starkes soziales
und friedenspolitisches Engagement
getauscht.!? Stark positiv gesellschaft-
lich prigend waren Mennoniten
zumeist in ihren eigenen Kolonien
und deren direktem Umfeld.

Aufklarung

Durch die Trennung der Glau-
benswahrheiten von den Vernunft-
wahrheiten wurde der Einfluss
des christlichen Glaubens auf die
Gesellschaft stark eingeschriankt.
Rationalistische Theorien ersetzten
zunehmend religiose Legitimationen
und Grundwerte. Das Verhiltnis
von Regierung und Volk beruhe
auf einem Gesellschaftsvertrag,
nicht auf einer Ordnung Gottes.
Das ethische Verhalten miisse sich
nach dem kategorischen Imperativ
intellektuell erschliefen, nicht
mehr aus Gottes Geboten ableiten
lassen. Staat und Kirche miissten
volligvoneinander getrennt werden,
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weniger zur Befreiung der Kirche als
zur Losung des Staates von scheinbar
nicht- rationalen Strukturen (z.B.
in der Franzosischen Revolution).
Die vor religiosem Hintergrund
formulierten Menschenrechte!3
verselbststindigten sich und wurden
so zu verniinftigen Wertgrundlagen
des modernen Staates. Nach dieser
Konzeption hat Religion in der
Gesellschaft lediglich als Zeichen
personlicher Meinungsiduflerung
eine Existenzberechtigung.

Pietisten

Einerseits wandte sich die Erwe-
ckungsbewegung des Pietismus an
den einzelnen Menschen, der seine
Siinden bekennen, sich bekehren
und dadurch sein Leben mit Gott
in Ordnung bringen sollte. Aus dem
konsequenten Leben des Christen
sollten dann auch praktische Werke
der Nichstenliebe erwachsen. Der
Staat wurde oftmals lediglich als
Rahmen der eigenen, vom Glauben
geprigten Tétigkeitwahrgenommen.
Einzelpersonen initiierten weitrei-
chende soziale Hilfsprogramme und
vertraten ihre spezifisch christlichen
Auffassungen in der Dichtung (Klop-
stock, Novalis), Philosophie (Fichte,
Kierkegaard), Musik, Politik, Jura,
Geschichte und Padagogik (Francke).

Andererseits verinderten Pietis-
ten die Gesellschaft nachhaltig, was
durchaus auch beabsichtigt war.
Allerdings sollte diese Verdnderung
nicht zuerst iiber strukturelle, poli-
tische Mafinahmen, sondern iiber
die geistliche Verdnderung vieler
Menschen erreicht werden. ,Frankes
Pietismus bildete ein Hauptelement
im Entstehungsprozess des Preufien-
tums. Er schufdurch die Pflichttreue
und Sparsamkeit, die er fiirden Um-
gang mit Zeit und Geld einschérfte,
durch den Opferwillen fiir grofle
Ziele und durch das unbestechliche
Verantwortungsbewusstsein [...] die
klassische Dienstauffassung und die
Verbindung von Niichternheit mit
Tatkraft.“!

»Obwohl der Pietismus dem
weltlichen Leben eher abgewandt
als zugewandt schien, gingen auch
in dieser Hinsicht bedeutende Wir-
kungen von ihm aus. Sowohl Spener
als auch Franke und Zinzendorf[...]
hatten starken Einfluss auf den Adel.
Sie gewannen ihn in grofem Umfang
fir ihre Werte [...] Franke konnte
den brandenburgisch- preuflischen
Hof fiir sich gewinnen und den Geist



der Regierungskreise mitbestimmen.
Die Herrnhuter Briidergemeine
[...] sah sich in den russischen Ost-
seeprovinzen [...] in der Lage, die
Bauernbefreiung einzuleiten.“!

,»Christliche“ Anarchisten

Lew Nikolajewitsch Tolstoi (1828-
1910) vertrat einen ,christlichen
Anarchismus®, den er durch eine
wortliche Anwendung der Bergpre-
digt auf das politische Handeln be-
griindete. Daweder Staat noch Kirche
dem Anspruch Jesu der volligen Ge-
waltfreiheit entsprechen, miisse sich
der Christ von ihnen zuriickziehen,
um durch Aufkldrung, vorbildliches
Verhalten und Modellgriindungen
anarcho-sozialistischer Kommunen
die Gesellschaft umzuprigen. Dabei
fielen die AusschlieBlichkeit der
alttestamentlichen Gebote und deren
notfalls gewaltméfige Durchsetzung
seitens des Staates weg. Der einzelne
Christ sei lediglich den Geboten der
Nichstenliebe und Gewaltlosigkeit
in seinem Gewissen verpflichtet.!®

Befreiungstheologie

Die theologischen und histori-
schen Aussagen der Bibel miissten
nach Ansicht der Befreiungstheo-
logie in direktem Zusammenhang
mit den sozialen Bediirfnissen und
gesellschaftlichen Bedingungen der
Menschen gesehen werden (seit 1960).
Die grofien Verheifungen der Bibel
werden konkret auf die eigene Not
bezogen, die Befreiung Israels aus
Agypten verheiBt demnach gleich-
zeitig die Befreiung gegenwirtig
Unterdriickter, die unter Umstinden
diese gottlich legitimierte Zusage mit
eigener Kraft herbeifiihren konnen,
da Gott eine Option fiir die Armen
hat, also grundsitzlich auf ihrer
Seite steht. Glauben und Gesell-
schaft werden hier eng miteinander
verbunden.!”

Situation in der
Bundesrepublik Deutschland
Auf der einen Seite gilt in der
Bundesrepublik eine strenge Tren-
nung von Staat und Kirche, die in
der Religionsfreiheit (Art. 4, Abs. 1
und 2 GG), der Vereinigungsfreiheit
(Art.137 Abs. 7 WRYV), der Ableh-
nung einer Staatskirche (Art. 137,
Abs. 1 WRV) und des Verbots der
staatlichen Aufsicht iiber die Kirche
(BverfGE 18, 385, 386f; 30,415, 428)
zu Tage treten.

Auf der anderen Seite rdumt der

Staat die Moglichkeit von Konkor-
daten und Kirchenvertrigen ein,
verleiht Religionsgemeinschaften
die Stellung als Kdrperschaft des
offentlichen Rechts (Art. 137, Abs.
.5 WRYV), zieht im Zusammenhang
damit die Kirchensteuer ein (Art.
137 Abs. 6 WRYV), schiitzt die kirch-
lichen Feiertage (Art. 139 WRYV) und
arbeitet im sozialen und padagogi-
schen Bereich eng mit den Kirchen
zusammen (Krankenhéiuser, Schulen,
Kindergirten, Soldaten- und Gefan-
genenseelsorge, Schwangerschafts-
beratung, theologische Fakultiten
der Universitéiten).

Neben der Berufung auf Gott im
Grundgesetz und zahlreichen Linder-
verfassungen werden Christen immer
wieder zur Mitverantwortung in der
Gesellschaft aufgerufen. Auferdem
bietet das Gesetz dem Christen als
Staatsbiirger zahlreiche Moglichkei-
ten der aktiven und passiven Mit-
gestaltung des offentlichen Lebens
(Vereine, Biirgerinitiativen, Wahl
und Nominierung zur Wahl, Volks-
entscheide, Verfassungsklagen,...).!®

II. BiBLISCHE ASPEKTE

Gott ist politisch

Seit Gott die Welt geschaffen hat,
betreibt er Politik. Thn interessiert
dasErgehen der Menschen. Er setzte
Konige ein, denen er die Verant-
wortung iiber ein Volk anvertrauen
wollte (Dan 2,21). Er beauftragte
fremde Herrscher damit, Israel zu
strafen, wenn dieses sich zu weit
von den Geboten Gottes entfernte.
Er lie Weltreiche untergehen oder
bestrafte gottlose, stolze Handels-
stidte (2Mos 17,16; 2Chr 20,15ff ;
35,20f;Jes42,24£.). Die unterdriickten
Juden befreite Gott aus dgyptischer
Sklaverei (2Mos 5f.). Gott bereitete
das Kommen seines Sohnes durch die
politische Konstellation der Pax Ro-
mana (Romischer Friede, Verkehrs-
verbindungen, einheitliche Sprache)
vor. Den frithen Christen schickte
er Konstantin den Grofien, der die
grausame Verfolgung beendete
(312 n.Chr.). Den Gldubigen
inder Sowjetunion schenk-
te Gott Freiheit durch
dasiiberraschende Ende
der kommunistischen
Herrschaft (1980er Jah-
re). Gott hat auch einen
festen Fahrplan fiir die
politischen Ereignisse in der

Endzeit. Gott macht Weltpolitik. Er
bestimmt das Geschehen der Zeit —
wie der deutsche Philosoph Hegel
es im 19. Jahrhundert formulierte.

Biblische Wahrheit sollte immer in Lie-

be, in MaB und in der richtigen Balance

gelehrt werden, wenn die Gemeinde

erbaut werden soll.

AuBerdem duBerte Gott im Alten
Testament konkrete Vorstellungen
iiberdenidealen Staat. Wenn auch die
politische Regierung nicht von einer
religiosen Organisation bestimmt
wurde, sollte sie sich doch den Gebo-
ten Gottes unterstellen. Die staatliche
Gesetzgebung war deshalb in Israel
immer religids begriindet. Aufler-
dem wurden Einzelentscheidungen
des Staates immer durch religiose
(2Mos 22,19;23,14-19), soziale (2Mos
21,1ff.; 22,20ff.), familidre (SMos
6,6ff.; 21,10-23), juristische (2ZMos
21,12ff.) und wirtschaftliche (2Mos
22,24), letztlich von Gott gegebene
Rahmengesetze bestimmt. Wich der
Herrscher langfristig von dieser Ver-
fassung Gottes ab,wurde er von einem
Beauftragten Gottes (Propheten)
ermahntoder verlor ganz grundsitz-
lich seine Legitimitit (2Ko6n 21,10f.;
2Sam 12,1ff.). In den verschiedenen
Phasen des Alten Testaments gab
es nicht nur eine einzige von Gott
geforderte Regierungsform. Gele-
gentlich benutzte Gott auch fremde
Voélker, um seinen
Willen durch-
zusetzen
(Hes 23,22-
25; 26,3).
Deshalb
muss man
wohl davon
ausgehen,
dassnicht
das Re-
gierungs-
system,
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wohl aber die Bindung und das Horen
aufdie Gebote Gottes fiir den Aufbau
des optimalen Staates entscheidend
sind (Ps 99,4; Spr 29,18).

Politik in Gottes Auftrag

Die von Gott gewollten gesell-
schaftlichen Pflichten des einzelnen
Biirgersrichten sich groitenteils nach
den Forderungen des jeweiligen Staa-
tes, die trotz moglicher Ungerech-
tigkeit nicht grundsitzlich infrage
gestelltwerden (2Mos 5;Dan 2,111f.;
Mt 5,40ft.). Als Ausnahmen gelten die
von der Bibel klar geregelten, religio-
sen Verpflichtungen (Dan 1,8; 3) oder
eindeutig als Stinde gekennzeichnetes
Verhalten wie Mord. Im Israel der
Konigszeit gehorten zu den staatlich
festgelegten Regeln die Teilnahme an
der, vom Herrscher unabhingigen,
lokalen Rechtsprechung (SMos 22,18;
1Ko6n 21,9-12), die Bereitschaft zum
Wehrdienst, das Zahlen der Steuer
(1Sam 8,10-18), die Pflege und das
Einhalten der wirtschaftlichen,
familidren und sozialen Gesetze
(5Mos 191f.), sowie der Beitrag zum
Erhalt und zur Verbesserung der
bestehenden Staatsordnung (Jer
29,7;vgl. 1'Tim 2,2). Dariiber hinaus
berief Gott einzelne Menschen in
verantwortungsvolle politische und
gesellschaftliche Positionen, und das
selbst inweitgehend gottlosen Staaten
wie Agypten (Joseph, 1Mos 41,37-47),
Babylon (Daniel, Dan 2,48f.) oder
Persien (Mardochai, Est 8,1f.).

Christen sollten ihre Moglichkeiten
nicht unterschéatzen, positiven Ein-
fluss auf die Gesellschaft auszutiben.
Durch das Gebet fiir den Staat kén-
nen sie Gott bewegen, Politikern
notwendige Weisheit zu geben und

sie positiv zu verandern.
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Christen sind klug

Fiirdie Christen Europasistesein
auBerordentliches Geschenk Gottes,
dass ihre Regierungen ihnen einen
groflen Freiraum gewidhren, nicht
einfach nur diktieren, sondern, wenn
auch begrenzt, Mitsprachemoglich-
keiten einrdumen. Die Chance,durch
Wahlen die Zusammensetzung der
Regierung mitbestimmen zu konnen,
sollten Christen zweifellos nutzen.

Je nach personlichen Fihigkeiten
und der entsprechenden Berufung
Gottes konnen Christen auch zwi-
schen den Wahlen deutlich ihre
Meinung sagen und so aufbiblische
Mafstibe hinweisen. Manchmal ist
es hilfreich, seinem Abgeordneten
eine christliche Perspektive nahe-
zubringen, der schlieBlich wieder-
gewihlt werden will und deshalb
seinen potentiellen Wihlern gut
zuhort und bei anstehenden Ent-
scheidungen vielleicht auch noch
daran denkt. Auch freundliche aber
klare Protestbriefe zu konkreten
Gesetzesentscheidungen konnen
einiges bewirken, besonders wenn sie
zahlreich sind. Unterschriftenlisten,
offentliche Kundgebungen, Leser-
briefe, Internetseiten, Interviews in
den Medien oder aktive Mitarbeitin
Gewerkschaften, Verbédnden, Parteien
und Massenmedien sind fiir den
Christen legitime und vom Staat
akzeptierte Mittel, die Gesellschaft
mitzugestalten, statt lediglich im
christlichen Schmollwinkel den
Untergang der Welt zu erwarten.

Es gibt in Deutschland zahlrei-
che Moglichkeiten, sich als Christ
mit staatlicher Unterstiitzung ge-
sellschaftlich zu engagieren. Gele-
gentlich unterstiitzt der Staat sogar
Initiativen, die den christlichen
Glauben fordern, wie den Betrieb
von Bekenntnisschulen oder Mehr-
generationshiusern. Im Rahmen
des Bundesfreiwilligendienstes und
dhnlicher Forderprogramme kénnen
vom Staat auch sozial- diakonische
Aufgaben der Gemeinde mitfinan-
ziertwerden. Fiir besondere Aktionen
in der Kinder- und Jugendarbeit
konnen manchmal vollkommen zu-
recht praktische Hilfen und staatliche
Zuschiisse in Anspruch genommen
werden. So entspricht es sicher der
von Jesus geforderten Klugheit des
Christen (Mt 10,16), die Regeln des
Staates fiir die Sache Gottes zu nut-
zen und gleichzeitig der Gesellschaft
etwas wirklich Gutes zu tun.

Keine Vermischung der Interessen
Natiirlich sollten Christen in die-
sem Zusammenhang immer auf eine
deutliche Trennung von Staat und
Gemeinde achten. Kein Pastor oder
Altester sollte sich gleichzeitig po-
litisch betitigen oder fiir irgendeine
Parteiwerben (Mt 22,20f.; Joh 18,36).
Auch Christen, die sich von Gott zu
einem politischen Engagement be-
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rufen fithlen, sollten sich vor allem
nichtaufParteipolitik konzentrieren,
sondern auf Anliegen aufmerksam
machen, zu denen es auch deutliche
biblische Aussagen gibt. Dabei darf
auch nie vergessen werden, dass es
einen deutlichen Unterschied gibt
zwischen den Forderungen Gottes
fir Christen (z.B. Gal 5,22-24) und
den Schopfungsgeboten fiir alle Men-
schen. Es macht keinen Sinn, eine
gottferne Bevolkerung zu christlichen
Lebensprinzipien zwingen zu wollen.

Schon im Alten Testament wurde
streng auf die Trennung der Aufgaben
und Kompetenzen geachtet. Mose
war in erster Linie fiir die politische
Fithrung des Volkes verantwortlich
(2Mos 3,7-10; 18,13ff.); Aaron sollte
die Gottesdienste und Opfer regeln
(2Mos 7,1;29,11f.). Die Konige Israels
waren vor allem politische Fiihrer,
manchmal auch fromme. Aus dem
religiosen Bereich, der den Priestern
und Propheten unterstand, sollten
sich die Herrscher heraushalten
(1Sam 13,8-14). Ahnliches ist auch
im Neuen Testament zu beobachten.
Weder Jesus, noch seine Jiinger
hatten sich je im engeren Sinne
politisch engagiert. Sie wollten sich
nicht in die staatlichen Auseinan-
dersetzungen ihrer Zeit verstricken
lassen, sondern allein auf das Reich
Gottes ausrichten (Mt 22,15-22; Joh
3,3;18,36-38). Trotzdem gab es auch
unter den ersten Christen einzelne,
die in ihrer Stellung als romische
Hauptleute oder Staatsbeamte eine
gewisse politische Verantwortung
trugen (Apg 10ff.; 16,19-34; Phil 4,22),
die allerdings immer von moglicher
Verantwortung in der Gemeinde
getrennt wurde.

Konkrete
Gestaltungsmoglichkeiten

Christen sollten ihre Moglichkei-
ten nicht unterschétzen, positiven
Einfluss auf die Gesellschaft aus-
zuiiben. Durch das Gebet fiir den
Staat (Jer 29,7; 1Tim 2,1f.) konnen
sie Gott bewegen, Politikern not-
wendige Weisheit zu geben und sie
positiv zu verindern. Das ist die
wichtigste und fiir alle Christen
verpflichtende Verantwortung, die
Regierung betreffend.

In einer Wahl konnen Christen
die grobe politische Ausrichtung der
Politik mitbestimmen. Durch Briefe
an Fernsehanstalten, Zeitschriften
und Internetprotale konnen Christen
das produzierte Programm zumindest



teilweise mitbestimmen (die meis-
ten Medien achten sehr genau auf
Zuschriften, da sie keine Leser oder
Zuschauer verlieren wollen). Durch
legale Demonstrationen zu biblisch
relevanten Themen konnen Christen
auf biblische Werte aufmerksam
machen (vgl. Jer 16;19; Hos 4,1-11).
Christen konnen ihrem Abgeord-
neten mit gebotenem Anstand die
Meinung sagen. Christen konnen bei
konkreten Entscheidungen Unter-
schriftenlisten einreichen oder einen
Biirgerentscheid fordern. Christen
konnen auch bei Verwaltungen oder
Gerichten Eingaben machen, wenn
sie liberzeugt sind, dass sie selbst oder
andere ungerecht oder ungesetzlich
behandelt werden.

In eigenen Vortrdgen und Se-
minaren konnen Christen andere
Menschen fiir biblische Positionen
gewinnen. Christen konnen mit
Bekenntnisschulen oder berufsspe-
zifischen Arbeitsgruppen Menschen
positiv pragen und sie in ihrer Verant-
wortung fir Alltag und Gesellschaft
begleiten. Christliche Einrichtungen
konnen biblische Positionen fiir
relevante gesellschaftliche Fragen
sachkundig erarbeiten oder die
besonderen Interessen von Behinder-
ten, Abgetriebenen oder Verfolgten
wahrnehmen. Dafiir qualifizierte
und berufene Christen konnen an
Offentlichen Diskussionen teilneh-
men, hilfreiche Beitrige im Internet
gestalten und durch vorbildliches
Handeln im Alltag auf christliche
Lebensweisen aufmerksam machen
(Apg 2,44-47; 1Petr 2,12-20).

Gemeinden konnen in sozialen Ak-
tionen der praktischen Néchstenliebe
Obdachlosen und Drogensiichtigen
helfen (Mt 25,34ff.; 1Joh 3,17f.) oder
Christen unterstiitzen, die sich von
Gottin die wichtige gesellschaftliche
Position berufen fithlen. Das sind
nur einige von zahlreichen konkre-
ten Moglichkeiten, die motivierte
Christen haben, um die Gesellschaft
positiv zu préigen.

Dabeidarfallerdings nie die prin-
zipielle Trennung von Gottes Reich
und dem Reich der Welt aus dem Blick
verloren werden. Vor allem handelt es
sich bei dem christlich-gesellschaftli-
chen Engagement um Aktivititen von
Christen als verantwortungsvollen
Staatsbiirgern, nicht um ,,christliche
Politik“ oder eine Vermischung von

Gemeinde und Staat. Diese, von der
Bibel vorgesehene, Trennung sollte
unbedingt beachtet werden, um die
geistliche Perspektive der Gemeinde
nicht zu gefihrden oder den Blick der
Gldubigen und der Umwelt vor allem
aufdie jeweils aktuellen politischen
Diskussionen, statt auf das immer
gliltige Evangelium zu lenken.

Unterordnung unter den Staat

Das Verhiltnis zwischen Christ
und Staat ist im Neuen Testament
ziemlich eindeutig. Grundsitzlich
soll sich der Glaubige der Autoritit
und den Ordnungen des Staates
unterordnen, unabhingig davon, ob
er dessen Anordnungen als sinnvoll
und gerecht ansieht oder nicht. Da-
ran lassen Jesus, Paulus und auch
Petrus keinen Zweifel. Sie fordern
die prinzipielle Unterordnung un-
ter den Staat ,,Ordnet euch deshalb
aller menschlichen Ordnung unter um
des Herrn willen, es ser dem Konig als
dem Oberhaupt oder den Statthaltern
als seinen Gesandten zur Bestrafung
der Ubeltdter und zum Lob derer, die
Gutes tun. Denn das ist der Wille Gottes
[...].< (1Petr 2,13-15; vgl. Mt 22,21;
Rom 13,1-7). Das schrieb Petrus im
Romischen Reich, das sich ziemlich
wenig nach den Geboten Gottes
richtete und sogar die Verfolgung
von Christen tolerierte. Auch Jesus
forderte Gehorsam gegeniiber den
ungerechten romischen Besatzungs-
gesetzen, nach denen jeder Jude
beispielsweise gezwungen werden
konnte, das Gepick eines Soldaten
fiir eine Meile zu tragen (Mt 5,41).
Paulus fordert den Sklaven Onesimus
auf, entsprechend damals giiltigem
Recht, wieder zu seinem Herrn zu-
riickzukehren, obwohl es nach Gottes
Schopfungsordnung keine legitime
Sklaverei gibt (Philemon-Brief).

Ungerechte Politik

Manche Beschwerden iiber Po-
litiker beruhen bei genauerer Be-
trachtung auf Unwissenheit, auf
einer unzuléssigen Reduzierung der
relevanten Aspekte oder auf einer
grundsitzlich anderen Weltan-
schauung. Gelegentlich istdie
Kritik an Politikern aber
auch vollauf berechtigt,
vielleicht sogar notwen-
dig. Und immerhin, in
einer Demokratie ist das
Mitdenken der Bevolke-
rungen zumindest theore-
tisch durchaus gewollt. Auch

Christen diirfen sagen, wenn ihnen
etwas missfillt, solange sie dabei
nicht beleidigend werden oder mit
Falschinformationen operieren. Die
Glaubensvorbilder biblischer Zeiten
zumindest iibten zuweilen scharfe
Kritik an den Herrschenden. Gerade
die Propheten gingen mit der Unge-
rechtigkeit, der Gottlosigkeit oder
dem Egoismus der Herrschenden oft
scharfins Gericht. Elia beispielsweise
kritisierte Konig Ahabs illegale An-
eignung eines fremden Weinbergs
deutlich (1Kén 21). Johannes der
Téufer warf Konig Herodes Antipas
seinen unmoralischen Lebensstil vor
und wurde deshalb schlussendlich
getotet (Lk 3,18-20). In fritheren
Zeitenwar es offensichtlich deutlich
gefihrlicher, Herrschende aufihren
Machtmissbrauch oder ihr Fehl-
verhalten aufmerksam zu machen
als heute.

Allerdings hat der Protest von
Christen auch Grenzen. Er dient
nimlich nicht dazu, private Inter-
essen durchzusetzen oder einfach
seinem Arger Luft zu machen. Vor
allem geht es darum, auf grobe Uber-
schreitungen der Ordnungen Gottes
hinzuweisen. Weder im Ton noch in
Handlungen diirfen die Kritisierten
dabei unnotig entwiirdigt oder gar
korperlich angegriffen werden.

Ungerechtigkeit gibt es viel und sie
wird leider immer da bleiben, solange
Gott nicht die Regierungsgeschifte
selber in die Hand nimmt. Auch
Paulus fordert die Christen im Namen
Jesu unmissver-
standlich auf:
steder ordne
sich der Re-
glerung unter,
die iiber thn
gesetzt ist
[...]Wersich
gegen die
Obrigkent
auflehnt,
derwider-
setzst sich
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der Ordnung Gottes“ (Rom 13, 1+2).
Auch wenn Christen nicht {iber alle
Entscheidungen ihrer Politiker gliick-
lich sind, sollen sie deren Gesetzen
Folge leisten. Das gilt auch dann,
wenn manches unsinnig wirkt oder
eigene Nachteile beinhaltet. Die
Unterordnung unter den Staat ist
nichtdaran gebunden, dass Politiker
ehrlich, freundlich und weise sind.
Ubertretungen staatlicher Gesetze
fihren héufig zur Bestrafung von
Gott und von der Polizei, wie Paulus
weiter ausfiihrt. An dieser Stelle darf
nicht vergessen werden, dass Jesus
und Paulus in einem Unrechtsstaat
lebten, der beispielsweise Sklaverel
und Korruption zulief, sowie Glau-
bensfreiheit fiir Christen mit Fiiffen
trat. Und trotzdem ordneten sie sich
diesem Staat prinzipiell unter.

Grenzen des Protests

Die Bibel kennt allerdings auch
einen irgendwie doch gerechtfertig-
ten Ungehorsam gegen staatliche
Ordnung, wenn diese namlich direkt
einer grundlegenden geistlichen
Ordnung widerspricht und den
Gldubigen beispielsweise zu zwingen
versucht, Gott zu leugnen oder klar
zu siindigen. Die Freunde Daniels
werden gelobt, weil sie sich weigerten,
Konig Nebukadnezars Anordnung
zur Anbetung eines Gotzenbildes,
zu gehorchen (Dan 3). Petrus wurde
dringlich aufgefordert, nicht mehr
weiter von Jesus zu sprechen. Er wei-
gerte sich darauf zu verzichten, weil
Christus selbst ihn damit beauftragt
hatte. In solchen Ausnahmefillen

gilt: ,,Man muss Gott mehr gehorchen
als den Menschen® (Apg 4,19; 5,29).
Diese Ausnahme bezieht sich aller-
dings nicht auf einzelne ethische
Vorstellungen, die der Staat seinen
Untertanen erlaubt, nicht aber von
ihnen fordert. Beispielsweise waren
damals wie heute Scheidung und
Abtreibung erlaubt, aber nicht ge-
fordert. In diesem Fall verzichtet der
Christ natiirlich auf die Ausiibung
der staatlich erlaubten Unmoral.
Wenn der Staat christliche Gottes-
dienste oder andere Aktivitidten aus
Griinden der Gesundheit, von Krieg
oder Naturkatastrophen verbietet,
gilt grundsitzlich noch immer die
von Gott geforderte Unterordnung.
Der Christ kann sich weiterhin privat
treffen, zuhause beten, singen oder
Bibellesen.

Hiufig allerdings, wenn Christen
sich iiber staatliche Anordnungen
aufregen,dann weil sie thnen unsin-
nig oder listig erscheinen oder weil
sie Siinde prinzipiell nicht mehr als
Siinde benennen. Manchmal sind
gesetzliche Regelungen objektiv
gesehen vielleicht sogar falsch. Gott
entbindet den Christen deshalb
aber nicht davon, sich konsequent
der Regierung unterzuordnen. —
Manchmal kann es am Ende sogar so
herauskommen, dass die staatliche
Ordnung verniinftiger war, als man
zuerst angenommen hatte.

Auflerdem soll der Christ natiir-
lich auch in einer solchen Situation
die Obrigkeit ehren, Steuern zahlen
und fiir sie und ihre Entscheidungen

beten (Mt22,21;Tit3,1,1Tim 2,1+2;
1Petr 2,17). Dartiber hinaus gilt:
wZuallererst fordere ich die Gemeinde
zum Gebet fiir alle Menschen auf [...]
besonders fiir die Regierenden und alle,

die in Verantwortung stehen.” (1Tim
2,14+2). &
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UJERDEN WIR BETROGEN?

Diesen Artikel drucken wir mit freundlicher Erlaubnis
des SoundWords-Teams ab. (www.soundwords.de)

D. Schiirmann / S. Isenberg, Wuppertal

EINLEITUNG

Nicht nur durch die Corona-
Demonstrationen, auch im pri-
vaten Umfeld werden wir schnell
mit der Behauptung konfrontiert,
dass beziiglich Covid-19 alles doch
eigentlich ganz anders sei, wir von
Wissenschaftlern und Politkern per-
manent an der Nase herumgefiihrt,
durch Einschrinkungen hier und
Verpflichtungen dort unserer Freiheit
und unserer Grundrechte beraubt
und mit Fake News gefiittert wiirden.

WARUM SIND BESONDERS CHRISTEN
EMPFANGLICH FUR VERSCHWORUNGSTHEORIEN?

Das Thema Corona geht wohl
an keinem spurlos vorbei, und ir-
gendeine Meinung zu all dem, was
aktuell vorgeht und uns oft konkret
betrifft, muss man sich ja bilden.
Verantwortliche in einer Gemein-
de miissen ebenfalls angemessen
informiert sein, um gute und weise
Entscheidungen treffen zu konnen.

Dennoch stellt man mehr und
mehr fest: Viele Christen wollen mehr
oder weniger lautstark, manchmal
auch ganzsubtil, eine ganz bestimmte
Sichtweise unter den Gliaubigen
verbreiten. Dabei wigt man hiufig
nicht verschiedene Positionen fair
gegeneinander ab, sondern man hat
sich bereits fiir eine Seite entschieden
und versucht nun, andere von der
eigenen Meinung zu iiberzeugen.
Dabei fillt auf: Besonders Christen
sind anfillig fiir Verschworungsthe-
orien oder zumindest fiir alternative

Die Redaktion

Sichtweisen und sind oft sehr schnell
dabei, die Mainstream- Meinung nur
deshalb abzulehnen — so hat man
wenigstens manchmal den Eindruck
—, weil es die Mainstream-Meinung
ist. Natiirlich sollten wir als Chris-
ten vorsichtig sein, wenn es um die
Mainstream-Meinung geht, denn
in der heutigen Zeit gibt es immer
mehr Bereiche, wo der Mainstream
sehrdeutlich den biblischen Normen
widerspricht (Evolution, Abtreibung,
Ehe fiir alle usw.). Wer dahinter
die Bemtihungen des Widersachers
Gottes, des Teufels, sieht, geht in
dieser Annahme sicher nicht fehl.
Doch wer den Teufel jetzt hinter
jeder Ecke entdecken will, schiefit
sicher tiber das Ziel hinaus.

MACHEN WIR UNS NICHT
DER ANMASSUNG SCHULDIG?

Natiirlich kann man Aussagen von
Wissenschaftlern hinterfragen und
den Sinn bestimmter Anordnungen
der Regierung anzweifeln. Aber wie
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kommen wir auf
die Idee, dass wir bei
einem Thema, das mitt-
lerweile fast die ganze
Weltbevolkerung betrifft
und {ber das sich schon
abertausende kluge Kopfe
Gedanken gemacht haben,
genau »,wissen“, welcher
Wissenschaftler recht hat
und welcher nicht, welche
Mafinahme sinnvoll ist und
welche nicht? Spricht das nicht von

groBer Uberheblichkeit?

Wissenschaftler haben unter-
schiedlich argumentiert, Politiker
unterschiedlich gehandelt in dieser
Krise. Gibt es da einen, der von
irgendeiner Seite nicht scharf kriti-
siert worden wire? Wie viel Wissen
auf medizinischem, biologischem,
wirtschaftlichem und sozialem
Gebiet ist notig, um auch nur ein
ganz klein wenig die Argumente
beurteilen zu konnen! Die meisten
Christen, die sich heute fiir irgend-
eine Seite besonders stark machen,
sind aufallen diesen Gebieten vollige
Laien. Dennoch kimpfen sie fiir
die Sichtweise, die sie selbst bevor-
zugen. Vollig parteiisch schimpfen
sie teilweise auf die, die eine andere
Meinung vertreten oder aufgrund
ihres Amtes bestimmte MaBnahmen
anordnen. Statt froh zu sein, dass
sie nicht selbst als Politiker in der
Verantwortung stehen, abwigen zu
miissen zwischen den Schiden durch
zu scharfe MaBnahmen aufdereinen
und weiteren Corona-Toten auf der
anderen Seite, kritisieren sie dieje-
nigen, die oft mit viel Miihe nach
der besten Losung suchen.

Fiir Nichtchristen, die eine andere
Meinung haben, wird diese Arroganz,
Uberheblichkeit und Parteilichkeit
dann leicht mit dem Christentum
an sich in Verbindung gebracht, was
ganz sicher zur Verunehrung des
Herrn fiihrt.

WOURDE EINE VERSCHWORUNG
IRGENDETWAS ANDERN?

Was dndert sich eigentlich,
wenn man der ein oder an-
deren Verschworungstheorie
anhédngt oder einer alternati-

ven Meinung mehr Glauben
schenkt als der Mainstream-
Meinung? Eigentlich gar nichts.
Was dndert sich fiir mich, ob ein
Mund-Nasen-Schutz nun einen
groBen, kleinen oder gar keinen

Nutzen hat? Ja, natiirlich ist er
unbequem und nimmt einem den
Spafi beim Einkaufen. Aberals Christ
kann ich mich auch einmal fragen:
Zuwie viel unnotigen Geldausgaben
hatmich der,Spaf}* beim Einkaufen
frither eigentlich gefiihrt? Mafie ich
mir als Christ an, solche schwierigen
Zusammenhinge, ob ein Lockdown
nun sinnvoll war oder nicht, schluss-
endlich wirklich richtig beurteilen
zu konnen? Und was dndert sich,
ob ich das eine oder andere glaube?
Mafe ich mir an, Menschenleben
in Deutschland gegen wirtschaftli-
chen Schaden durch den Lockdown
aufzurechnen?

Was habe ich davon, wenn ich
weif), ob ein Prof. Dr. D. mich hinters
Licht gefiihrt hat oder nicht? Viel-
leicht hat auch er nur nach bestem
Wissen und Gewissen gehandelt.
Ist es christlich, wenn wir uns an
etwas beteiligen, was diesen Mann
denunziert? Die einen sehen ihn
quasi als die Urquelle des Bosen
und die anderen verleihen ihm das
Bundesverdienstkreuz.

Esgehtdabeinicht um die Frage,
ob er recht hat oder falsch liegt,
sondern wie wir uns als Christen zu
verhalten haben. Wollen wir als volli-
ge Laien wirklich entscheiden, ob ein
PCR-Test nun eine Infektion nach-
weisen kann oder nicht? Erwartetder
Herr von einem Christen wirklich,
dass er entscheidet, wer nun recht
hat: ein Rechtsanwalt mit seinem
selbstgewihlten Expertenteam auf
der einen oder viele Virologen und
Mediziner auf der anderen Seite?
Was dndert sich fiir mich und meine
Umwelt, wenn ich das eine oder das
andere fiir richtig halte?

MisseN WIR WIDERSTAND LEISTEN?
Es dndert sich also gar nichts

— ob ich nun das eine oder andere
glaube. Aber halt, mag jetzt jemand
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einwenden, deswegen miissen wir
ja demonstrieren, vielleicht so-
gar passiven Widerstand leisten,
miissen Anordnungen, die unserer
Meinung nach zum Schaden sind,
nicht befolgen, insbesondere dann
nicht,wenn sie unser Gemeindeleben
einschrianken. Doch was lesen wir
in Romer 13,1-7? ,,7ede Seele sei den
obrigkeitlichen Gewalten untertan ...
Wer sich daher der Obrigkeit widersetzt,
widersteht der Anordnung Gottes; die
aberwiderstehen, werden ein Urteil iiber
sich bringen. ... Gebt allen, was thnen
gebiihrt: die Steuer, dem die Steuer, den
Zoll, dem der Zoll.“

Natiirlich kann man sich dariiber
streiten, ob zum Beispiel die Hohe
der Steuer gerecht oder ungerecht
ist. Fakt ist jedoch, dass wir die
Steuern zahlen sollen. Der Herr Jesus
diskutierte nicht iiber die Hohe der
Steuern, sondern sagt: ,,Gebt daher
dem Kaiser, was des Kaisers ist, und
Gott, was Gottes 1st“ (Lk 20,25). Mit
anderen Worten: Er hielt sich gar
nichtmitdiesem Thema auf; Er hatte
eine ganz andere Mission. Sogar der
Herr ordnete sich den damaligen
Obrigkeiten unter. Und so spielt
die Frage, ob nun der Mund-Nasen-
Schutzsinnvoll oder nicht sinnvoll ist,
letztlich gar keine Rolle,denn wir tun
einfach das, was die Obrigkeit vom
Biirger erwartet. Auch bezog der Herr
Jesus selbst bei einem furchtbaren
politischen Mord keine Stellung zu
den Ungerechtigkeiten seiner Zeit
(vgl. Lk 13,1-3).

Im Gegensatz dazu meinen viele
Christen heutzutage, sie miissten sich
unbedingt lautstark positionieren. In
Wirklichkeitist das eine fleischliche
Gesinnung, und man muss sich den
Vorwurf gefallen lassen, gleichformig
der Welt zu sein (vgl. Rom 12,2).

WARUM BEGNUGEN WIR UNS NICHT DAMIT,
BESCHEIDEN ZU SEIN?

Als Christen konnten wir gerade
in Corona-Zeiten ein Zeugnis fir
Christus sein, wenn wir uns nicht
daran beteiligen, wenn Menschen
sich gegenseitig verleumden, sich
verkiirzt zitieren oder sich gegen-
seitig beschuldigen. Schon gar
nicht sollten wir Dinge behaupten,
die wir, wenn wir ehrlich sind, gar
nicht beurteilen konnen und iiber
die sogar ausgewiesene Fachleute
unterschiedlicher Meinung sind.



Im Gegenteil, Christen konnten
zeigen, was christuszentriertes Leben
wirklich bedeutet: einander zuhoren;
versuchen, ausgleichend und nicht
parteiisch und, soweit es geht, wohl-
wollend von der Regierung reden;
niemand denunzieren und immer
dort, wowir merken, dass Menschen
nicht mit den Entscheidungen der
Regierenden zufrieden sind, zum
Gebet fiir die Regierung ermuntern
(vgl. 1Tim 2,1-3). Erstaunlicherwei-
se neigen auch wir Christen dazu,
einem Professorentitel eine enorme
Bedeutung beizumessen, wenn das
die eigene Meinung stiitzt: ,Professor
XY hatgesagt,dass...“ Die gleichen
Leutelehnen es aber seltsamerweise
ab, wenn ein Professor mit einer
Meinung auftritt, die der eigenen
Meinung entgegengesetzt ist.

Letztlich zeigt man damit nur:
Es geht einem gar nicht um den
Professorentitel, sondern darum, mit
einem Experten andere Menschen
leichter fiir seine eigene Meinung zu
gewinnen. An diesem fleischlichen
Winkelzug sollten sich Christen
nicht beteiligen. Ein Beispiel: Da
stellt irgendein Anwalt, der ,natiir-
lich“ ein absoluter Kenner und eine
Ikone aufjuristischem Gebietist, die
These auf, dass der PCR-Test iiber-
haupt keine juristisch einwandfreie
Grundlage fiir die Bestimmung von
Corona-Infektionen ist, und stellt
damit in Frage, dass die Corona-
MafBnahmen verhiltnisméfBig sind.
Und schon springen einige auf die-
sen Zug auf, ohne die Behauptung
jemals iiberprift zu haben — und
hochstwahrscheinlich auch ohne
iiberhauptjemalsin der Lage zu sein,
sie zu liberpriifen. Auferdem: Selbst
wenn der PCR-Test kein guter Test
ist, ist er dann nicht noch die beste
Losung — zumindest dann, wenn
einem eine Million Corona-Tote, die
es ja mittlerweile offiziell weltweit
gibt, nicht gleichgiiltig sind'?

Doch wenn die Aussage der eige-
nen vorgefassten Meinung entspricht,
wird sie gern angenommen. Wie schon
gesagt: Oft scheint es so zu sein, dass
man alles annimmt, wenn es nur
nicht dem Mainstream entspricht.
Warum nehmen wir hier nicht eine
viel bescheidenere Position ein und
sind dankbar (zumindest, wenn
wir in Deutschland wohnen), dass
Wissenschaft, Medizin und Politik
offensichtlich nicht alles verkehrt

gemacht haben? Ja,wenn man ehrlich
ist, wird man zugeben miissen, dass
man — wenn man einen Linderver-
gleich zieht — in einem der Linder
lebt, das bisher noch mit am besten
durch die Krise gekommen ist. Sind
Lianderwie die USA, Schweden und
Brasilien, deren Regierungen lange
den wirtschaftlichen Aspekten den
Vorrang gegeben haben, bei ihrer
Spitzenposition an Toten wirtschaft-
lich wirklich besser durch die Krise
gekommen als Deutschland?

WIE GUT MUSSEN WIR EIGENTLICH
INFORMIERT SEIN?

Einige werden gegen die oben
genannten Argumente vielleicht
einwenden: Wir miissen uns eben
sehr gut informieren, beide Seiten
horen und Argumente gegeneinan-
der abgleichen, damit wir zu einem
einigermafen ausbalancierten Urteil
kommen. Doch selbst wenn das ohne
ein jahrelanges Studium der Mik-
robiologie, Medizin und Okonomie
iiberhaupt moglich wire: Haben wir
uns einmal iiberlegt, wie viel Zeit
dadurch gebunden wird, dass wir
uns bestens informieren wollen?
Mancher, der es oft nicht schafft,
sich Vortrige iiber christliche Lehre
oder wenigstens glaubenserbauliche
Vortrige anzuhoren, muss, wenn er
ehrlich ist, eingestehen, dass er sich
auf einmal stundenlange Abhand-
lungen tiiber alternative oder auch
Mainstream-Meinungen zum Thema
Corona im Internet, TV oder Radio
anhort. Inden Gemeinden schweigen
die Briider in der Wortbetrachtung,
welil sie gar keine Zeit — und Lust?
— hatten, sich mit dem Bibeltext
auseinanderzusetzen und dazu mal
eine gute Betrachtung zu lesen; doch
vom Thema Corona sind sie voll.

Wie viel Zeit wird hier vergeu-
det, wie viel kostbare
Ressourcen werden
verschwendet! Und
wenn wir uns noch
zusidtzlich daran be-
teiligen, andere Ge-
schwister mit diesen
Dingen zu konfron-
tieren, machen wir uns
noch an der Zeitver-
schwendung anderer
mitschuldig. Was wire,
wenn wir auch hier Chris-
tus zum Mittelpunkt
unseres Denkens und
Handels machen wiirden?
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Dann wiirden wir unsere Zeit wohl
eher mit evangelistischen Gespri-
chen, dem Verbreiten gesunder
Lehre oder der Seelsorge besorgter
Mitchristen verbringen.

WAS IST EIGENTLICH DIE AUFGABE
DER CHRISTEN?

Die Aufgabe von Christen ist
nicht, sich moglichst gut mit Corona
auszukennen und andere dariiber
»aufzukliren®. Stattdessen sollten
wir uns dariiber informieren, was
die Bibel uns fiir solch schwierige
Zeiten zu sagen hat. Der Herr wird
uns sicher kein Verdienstkreuz dafiir
verleihen, dass wir den Geschwistern
irgendwelche ,,Geheim“-Informati-
onen zu Corona weitergeleitet und
dafiir gekdmpft haben, dass uns doch
endlich ,die Wahrheit“ iiber Corona
klargeworden ist. Doch Er wird uns
eine Corona (das lateinische Wort
fir ,Krone“) geben, wenn wir Thm
in Treue gedient, gute und gesunde
Lehreverbreitet, Geschwister erbaut
und ermutigt und den Verlorenen
das Evangelium verkiindigt haben.

WiRD CHRISTUS DURCH UNSER
VERHALTEN VERHERRLICHT?

Es wire schon viel gewonnen,
wenn wir als Christen mit diesem
Thema entspannter umgingen und
manche Entscheidung iiber Richtig
und Falsch anderen tiberlieBen —und
wenn wir die Glaubensgeschwister
mehrermutigten, sich gerade jetztals
Christen zu erweisen, indem wir uns
an das halten, was die Obrigkeit von
uns erwartet — ob wir diese Regeln
nun fiir sinnvoll halten oder nicht.
Wo konnen Menschen heute noch
sehen —wenn nicht an uns —, dass es
Gott war, der Autoritiaten fir unser
gesellschaftliches Zusammenleben
gegeben hat, und dass
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diese eingesetzte Autoritit nur dann
gut funktioniert, wenn sich an die
Verordnungen gehalten wird (ob man
sie nun fiir richtig hilt oder nicht)?
Dass das alles auch Grenzen hat,
brauchen wirwohl nicht zu erwihnen,
doch derzeit wird den Christen nichts
verboten, was deutlich im Gegensatz
zur Bibel steht. Es wurden keine
Gottesdiensthduser geschlossen,
wihrend die FuBballstadien offen
blieben. Es wurden keine Treffen
von Christen untersagt, wihrend
Partys stattfinden durften. Es gibt
nicht den leisesten Verdacht, dass
die MaBBnahmen ideologisch geprigt
waren. Alle MaBnahmen geschahen
aus der Sorge um das menschliche
Wohl. Im Nachgang kann man na-
tirlich immer sagen, dass das alles
gar nicht notig gewesen wire.

Das gilt iibrigens auch fiir die
Unterordnung unter diejenigen, die
in der Gemeinde den Altestendienst
ausiiben. Sie haben eine besondere
Sorgfaltspflicht; einerseits den
Anspriichen des Herrn gegeniiber,
andererseits den Geschwistern der
ortlichen Gemeinde gegeniiber. Das
ist keine leichte Aufgabe, schon in
normalen Zeiten nicht, doch jetzt
ganz besonders. Auflehnung und
offentliche Meckerei tber ihre
Entscheidungen spiegelt dieselbe
Ablehnung von gottgegebener Au-
toritdt wider wie die Auflehnung
gegeniiber den Verordnungen der
Regierung. Wir miissen also gar nicht
entscheiden, ob und wie gefahrlich
zum Beispiel Aerosole sind; wir
sollten nur nicht so tun, als gibe es

sie nicht. Wir miissen diese

Dinge in unsere
Uberlegungen, ob
und in welcher An-
zahlvon Geschwistern
wir als Gemeinde zu-

sammenkommen, mit einbeziehen
— nicht deswegen, weil die Gefihr-
lichkeit der Aerosole wissenschaft-
lich nachweisbar ist, sondern weil
sie nicht gidnzlich von der Hand
zu weisen ist und es mehr als nur
ein Beispiel gibt, das sehr deutlich
zeigt, dass diese Aerosole durchaus
entscheidend (im Hinblick auf
mogliche Infektionen) sein konnten.

WIE SOLLTEN WIR UNS IN DER
CoRONA-KRISE VERHALTEN?

Warum zeigen wir als Christen
nichtvielmehr Mitgefiihl mit denen,
die unterdiesen Dingen offensichtlich
schwer zu leiden hatten oder haben,
gesundheitlich oder wirtschaftlich?
Ko6nnen nicht gerade wir Christen
hier das Gebot der Nichstenliebe
ganz praktisch ausleben? Wenn
alle iiber die Regierenden negativ
sprechen, konnten Christen fiir sie
eintreten und bewusst machen, dass
Corona auch fiirdie Regierenden eine
ganz neue Situation ist und keiner
auf irgendwelche Erfahrungswerte
zuriickgreifen konnte. Esist erschre-
ckend, dass Christen Podcasts und
Videos sogar von Leuten empfehlen,
die offenkundig die Regierenden
denunzieren—ist daswirklich etwas,
woran wir uns als Christen beteiligen
sollten? Welch eine Schande fiir den
Namen Christi ist es, wenn man mit
solchen Leuten sogar gemeinsam in
einer Demonstration auftritt und
dann noch ein Banner zeigt mit
dem Bibelvers ,,Gott hat uns nicht
einen Geist der Furchtsamkeit gegeben,
sondern der Kraft und der Liebe und der
Besonnenheit“. Schon Weltmenschen
fragen,wo da die Besonnenheitbleibt.

Der Teufel will das Volk
Gottes spalten; darin hat
er nicht nur Erfahrung,
sonderndarin haterauch
bereits unfassbare Er-

folge erzielt. Das Thema
Corona hat das Potential,
dass Glaubensgeschwister
auseinander gebracht wer-
den. Manche stellen fest,
dass in ihrer Groffamilie
nicht einmal zwei Personen
vollig einer Meinung sind,
wie man sich beziiglich der
Corona-Mafinahmen richtig
verhalten sollte. Gerade durch die
Corona-Situation werden wir im
Umgang miteinander stark gepriift.
Wenn wir wissen, dass manche in un-
serem Umfeld eine andere Meinung
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zu diesem Thema haben, vermeiden
wir dann, sie mit unserer Meinung zu
reizen? Wenn wir der Meinung sind,
dass die Angst mancher iibertrieben
ist,bemithen wir uns dann,ihnen auf
liebevolle Art und Weise die Angst
zu nehmen, oder werfen wir ihnen
Kleinglauben oder gar Unglauben vor,
ohne zu beriicksichtigen, dass Angst
sehr viele Ursachen haben kann?
Dabeischeintdie Hauptursache der
Angstin unserem unterschiedlichen
Naturell zu liegen, denn auch unter
Weltmenschen, die keinen lebendigen
Glauben haben, neigen manche eher
zu Angst als andere.

Es ist auch die Frage, wie wir die
Meinung des anderen bewerten oder
beurteilen. Wer eine vom Mainstream
abweichende Meinung hat, wird bei
dem geringsten Einspruch gegen die
verordneten Mafnahmen gleich in
die Ecke von Verschworungstheore-
tikern geriickt. Vielleicht hidngt er
tatsidchlich einer Verschworungsthe-
orie an, aber wir sollten mit so einem
Vorwurf vorsichtig sein und nicht
gleich ein Etikett vergeben. Ande-
rerseits werfen solche, die eine vom
Mainstream abweichende Meinung
vertreten, der anderen Seite hiufig
Panikmache und Angstmacherei vor
—ohne dabeiin Erwigung zu ziehen,
dass eine konservativere Haltung
moglicherweise tiberhaupt nichts mit
Panik und Angst zu tun hat, sondern
mit Verantwortungsbewusstsein sei-
nem Néichsten gegeniiber. Wie viel
Zwietracht bringt es doch in unsere
Familien und Gemeinden, wenn
wir kein Verstindnis fiir die jeweils
andere Meinung aufbringen!

Wir sollten uns davor hiiten, de-
nen, die sehr gewissenhaft Hygiene-
und Abstandsregeln befolgen, gleich
Angst zu unterstellen. Es kann dafiir
auch ganzandere Griinde geben. Wer
beispielsweise in einer Firma arbeitet,
die weitaus strengere Corona-Regeln
hat als die gesetzlich vorgeschriebe-
nen, befindetsich manchmal in einem
sehr groffen Spannungsfeld: auf der
einen Seite extrem strenge Regeln
im beruflichen Umfeld und auf der
anderen Seite im privaten Umfeld
vielleicht Menschen, die alles sehr
locker sehen und moglicherweise
wenig Verstindnis aufbringen.
Andere halten sich personlich sehr
genau an diese Regeln, weil sie
Riicksicht nehmen auf Verwandte
oder gute Freunde, die hochgefihr-



det sind. Manchmal miissen wir auf
gewisse Freiheiten und Moglichkeiten
verzichten, um auf empfindlichere
Geschwister Riicksicht zu nehmen.
Sind wir dazu bereit?

Wenn wir nicht auf bestimmte kriti-
sche Kontakte verzichten wollen, lassen
wir anderen moglicherweise keine
andere Wahl, als den Kontakt mit uns
(zeitweise) aufzugeben, weil sie Sorge
haben, sich sonst selbst in Gefahr zu
bringen. Demgegeniiber steht auf der
anderen Seite die Bereitwilligkeit, auf
Kontakte zu verzichten, damit andere
grofere Freiheiten nutzen konnen. Von
beiden Seiten ist hier viel Liebe und
Riicksichtnahme notig.

SCHLUSSWORT

Sicherlich brauchen wir fir die
oben ausgefiihrten christlichen Ver-
haltensweisen sehr viel Gnade. Auch
die Schreiber dieses Artikels sind nur
langsam zu den oben ausgefiihrten
Gedanken gekommen und wissen aus
eigener Erfahrung, wie schwierig es
oft sein kann, ein christuszentriertes
Leben zu fiithren, das den oben auf-
gezeichneten Weg mit Freude gehen
mochte. Wir brauchen also viel Geduld
miteinander. Doch zu einem Leben
in der Kraft des Heiligen Geistes,
der immer bemiht ist, Christus in
unserem Wesen zu offenbaren, gibt
es keine Alternative. Wir sollten als
Christen zu einem geistlichen Umgang
mit diesem Thema finden und nicht
Gréiben aufreifen und Unfrieden
und Streitereien in den Familien und
Gemeinden fordern. &

Fussnoten

1 Manche werden wohl einwenden, diese Zahl an
Corona-Toten sei viel zu hoch, denn hier wiirden
auch solche mit eingerechnet, die bereits bestimmte
Vorerkrankungen gehabt hitten und vielleicht auch
ohne Covid-19 gestorben wiren; in Wirklichkeit sei
die Zahl der tatsachlich an Covid-19 verstorbenen
Menschen sehr viel geringer. Doch wir sollten
bedenken: In vielen Lindern gibt es keinen halb so
guten Informationsprozess beim Zihlen der Toten
wie in den hochentwickelten Lindern, so dass die
Dunkelziffer der Covid-19-Toten doch deutlich hoher
liegen wird. In anderen Landern wiederum diirfen
aus politischen Griinden nicht alle Corona-Toten
als solche gerechnet werden, so dass die Anzahl der
Corona-Toten dort wahrscheinlich sogar deutlich
hoher ist als offiziell dargestellt. Ein weiteres
Problem: Oft wird gesagt, dass ja nur eine gewisse
Risikogruppe mit Vorerkrankungen gefihrdet sei,
also ein relativ geringer Teil der Bevolkerung. Doch
dabei sollte man bedenken: In Deutschland leiden
Millionen von Menschen an Diabetes, Bluthochdruck
oder an einer Krebserkrankung oder deren Folgen.
Es ist einfach nicht so, als wire die iiberwiegende
Mehrheit der Deutschen kerngesund und als wire
nur eine kleine Gruppe der Bevolkerung aufgrund
von Vorerkrankungen gefihrdet; nein, nicht nur
eine Minderheit ist gefihrdet, sondern ein grofer
Teil der Bevolkerung. Es geht bei diesen Fragen
nicht darum, wer recht hat, sondern dass es sehr
schwer ist, die Situation wirklich mit Augenmaf
zu beurteilen.

BELASTENDE ANUWEISUNGEN
VON DER OBRICKEIT

Diesen (sehr stark gekiirzten) Artikel haben wir mit freundlicher Erlaubnis
entnommen aus: Aktuell 4/2020, Bibel-Center Freie Theol. Fachschule e.V.,
Breckerfeld. Den vollstandigen Artikel finden Sie zum Download auf www.kfg.org.
Die Redaktion

Johannes Vogel, Breckerfeld

In meinen Jahren als Leiter der Bibelschule habe ich schon einige
herausfordernde Zeiten erlebt. (...) Tatsache ist, dass sich Millionen von
Menschen mit gesetzlichen Anweisungen auseinandersetzen mussten.
In der Retrospektive lassen sich diese besser beurteilen, aber in der
Akutphase ist man tiber den enormen Druck von ,oben“ unsicher und
erbost. Die so oft iiberhorten ersten Verse der Weihnachtsgeschichte
aus dem Lukasevangelium konnen uns bei der Reflexion rund um
»belastende Anweisungen® unterstiitzen.

1. BELASTENDE ANWEISUNG

Wenn wir das Neue Testament aufschlagen, stellen wir schnell fest,
dass es von Anfang bis Ende in den Zusammenhang des Romischen
Reicheseingebettetist. Die Alleinherrschaft der romischen Machthaber
war untrennbar mit dem Alltag der jiidischen Menschen verbunden.
Joseph und Maria lebten in einer Zeit, in der sich viele die theologische
und politische Frage stellten: ,,Sollen wir den Romern gehorchen und
die geforderten Tribute zahlen?“ Die Antwort konnte tiber Leben und
Tod entscheiden. Da durch die rabiaten Steuereintreiber aber Kaiser-
steuer und Tempelsteuer gleichzeitig eingenommen wurden, war die
einfache jiidische Bevolkerung in einem Konflikt. Diese bedriickende
Atmosphire produzierte Zeloten-Aufstinde, die sich sowohl gegen die
Besatzer als auch gegen die jiidische Flihrungsschicht auflehnten. Die
allzu oft romantisierte Weihnachtsgeschichte wird vom Evangelisten
Lukas aber nicht umsonst mit folgenden Worten eingeleitet: ,,Es begab
sich aber injenen Tagen, dass ein Befehl ausging von dem Kaiser Augustus,
dass der ganze Erdkreis sich erfassen lassen sollte. Diese Erfassung war die
erste und geschah, als Kyrenius (Publius Sulpicius Quirinius) Statthalter
wn Syrien war (LK. 2,1+2). Lukas definiert mit diesen Worten nicht
nur die Zeitangabe der Geburt Jesu, sondern erwiahnt ,belastende®
Namen, die in der damaligen Zeit fiir sich sprachen. (...)

Von diesem Herrscher kam der Befehl, der zur ,,Mutter aller
Volkszdhlungen® fiir den ganzen Erdkreis wurde. Mit der arroganten
Bezeichnung ,ganzer Erdkreis® war das Gebiet des Romischen Rei-
ches gemeint. (...)

Die Leidtragenden dieser belastenden Anweisung waren unter
anderem Maria und Joseph — als wiren die brisanten Umstiande rund
um Marias Schwangerschaft nicht schon genug Zerreifprobe fiir die
junge Familie gewesen. Die Auflagen des Staates machten aus einer
privaten Krise — im wahrsten Sinne des Wortes — einen familidren
Super-GAU. Auch unseren privaten Krisen wurde durch die Pandemie
eine , Krone“ (Corona = ,,Krone®) aufgesetzt. Anweisungen von staat-
licher Seite brachten besonders die Schwachen und Benachteiligten
ins Verzweifeln. Manche nannten die Regeln rund um den Virus eine
zusitzliche Last auf den eh schon niedergedriickten Schultern. (...)
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- ,GEBT DEM KAISER,
~wAS DES KAISERS IST,
UND GOTT,
wAS GOTTES IST.

Matthaus 22,21



